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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimo¥Fddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

3=prumérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadanim je vytvofrit systém zpracovavajici hlaseni o Skodlivém chovani IP adres a slucovani téchto adres do skupin podle
podobnosti jejich chovani. Zadani je obtizné, protoZe pfichozi hlaseni jsou velmi rliznoroda, je jich velké mnoiZstvi a
vyhledavani podobnosti v datech je obecné naroc¢ny ukol.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP splfiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Vysledkem je funkéni platforma pro ukladani informaci o skupinach adres. Implementované metody vyhledavani skupin vsak

nejsou navrzeny prilis dobre (jadrem zadani vsak byla predevsim platforma pro ukladani, proto je to jen drobna vyhrada).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplruje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfimérenost rozsahu predloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

Kapitoly Navrh reseni a Implementace se z velké ¢asti prekryvaji a uvadi znovu stejné informace. Naopak nékteré dulezité

informace v praci chybi (napf. podrobnosti o tom, podle ¢eho se IP adresy shlukuji do skupin, ¢i vyhodnoceni propustnosti v
kap. Testovani). Celkové je prace spise kratsi, stale vSak v ramci doporuceného rozsahu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 50 (E)
prace

l;ggijsdlgczltezrg;. predloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Zejména v prvni ¢asti (Uvod do problematiky) je fada nepresnosti ¢i zavadéjicich informaci. V nékterych ohledech je prace
nelogicky organizovana (napf. vysvétleni algoritmu seskupovani adres je az na samém konci kapitoly Implementace,
pochopeni zbytku prace by vyrazné pomohlo, kdyby byl algoritmus uveden hned na zacatku). Nékteré Casti textu jsou hire
pochopitelné. Jiné ¢asti jsou vSak v poradku a vse podstatné se z textu vycist da. Celkové je kvalita textu nizka, ale
dostatecna.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 75 (C)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, ¢lanek 3.

Komentdr:
Po typografické a formalni strance je prace v pofadku. Jazykové je prace spise podpriimérna.
e

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 85 (B)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Literatura odkazovana v Uvodu do problematiky se témér vyhradné sklada z internetovych ¢lanka a prispévkl na blozich.
Vzhledem k tématu to vsak pfili§ nevadi a vybrané zdroje jsou pomérné kvalitni. Bibliografické citace jsou v pofadku a
prevzaté pasaze jsou vzdy radné oznaceny.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 65 (D)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledkl ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Navrzena architektura systému je robustni a pfipravena na vysokou zatéz. Navrzeny datovy model viak neni idedlni a
predevsim konkrétni metody slucovani IP adres do skupin jsou zatim jen velmi jednoduché a pfed pouZzitim v praxi je jesté
bude nutné znacné vylepsit.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Vysledek prace zatim neni pfimo pouzitelny v praxi. To je vSak z velké ¢asti ddno i nedostate¢nou kvalitou vstupnich dat (coz
neni chyba studentky). Vytvoreny SW je nicméné uZitecnd platforma, z niz miZe v blizké budoucnosti vzniknout velmi
pfinosny systém.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
* Je moZné do systému zapojit i jiné zdroje dat, neZ IDEA zpravy ze systému Warden?
* Planujete na vyvoji systému déle pracovat? Pokud ano, co planujete jako hlavni vylepseni?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 65 (D)

Spﬁfrgsté(rslgférfl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Textova ¢ast prace ma radu nedostatkd. Implementovany software je v mnoha ohledech kvalitni, nékteré ¢asti jsou vsak
"nedotazené". To je ale ¢astec¢né dano nizkou kvalitou dat, které méla studentka k dispozici, navic zadani bylo pomérné

obtizné. Celkoveé Ize pres vSechny nedostatky zaddni hodnotit jako spinéné.

Podpis oponenta prace:



