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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Student v Gvodu prace spravné vymezuje a formuluje cile, provadi resersi dostupnych technologii a vybira postup. Dale v
textu vSak neni ujasnéno, které konkrétni cile se podafilo dosahnout a v jaké kvalité, to je nutné az samotnym rozborem
hotového softwarového reseni.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 65 (D)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Zatimco kapitoly Analyza a Navrh jsou informacné bohaté a ndvrh aplikace je dobre rozepsan, kapitoly Implementace a
Testovani jsou popsany nedostacné.

Implementace obsahuje nastaveni automatickych testl a konfiguracnich soubor( frameworku Yuri, hlubsi zanofeni do
studentem vytvofeného kddu vsak chybi.

Testovani pak obsahuje pouze identifikaci jedné nalezené chyby (Spatné zkonfigurovany databazovy server) a splnéni
akceptacnich testl je pfislibeno doplnit do obhajoby.

V praci se vyskytuje nékolik nepatfiénych formulaci, napf. "spousta kamer"; "spousta dalSich spozadavk("; "BSD, Solaris, a
tak podobné".

Z odborného hlediska je prace az na nékolik vyjimek v poradku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

v s

3. Nepisemna c¢ast, prilohy 75 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadriete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuZité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouZité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:
Autor mél omezené mozZnosti vybéru technologii, aplikace Uzce navazovala na prechozi bakalarskou praci, ve které byl vyuzit
programovaci jazyk PHP, framework Nette a relac¢ni databaze pro uloZeni dat.

Autor pro svoji ¢ast aplikace zhodnotil a dobie vybral pouzité technologie Yuri a Video.js.

Vytvorené dilo zatim obsahuje pouze zakladni funkcionalitu a pravdépodobné ne vSechny akceptacni testy mohou byt
splnény, nicméné i tak je funkénim dopliikem stdvajiciho feseni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 80 (B)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.
Komentadr:
Aplikace vyznamné ulehcuje celkovou spravu laboratore "Children Usability Lab", ve které automatizuje zdlouhavé manualni
procesy. Po splnéni vSech akceptacnich testli bude prace vyuZita v béZném provozu.

Hodnotici kritérium: Zpdisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Na strance 26. je zminéno, Ze neni pouzit program FFmpeg, jeho knihovny jsou ale frameworkem Yuri vyuzivany pro
dekddovani multimedialnich soubor(. V softwaru tato funkcionalita neni?

V prdci se piSe o pouziti webového serveru Apache a technologie PHP, k ¢emu tedy slouzi instalace Node.js zminéna na konci
kapitoly Implementace?

V kapitole Testovani stoji, Ze se praci nepodafrilo podrobit kompletnimu akceptacnimu testovani. Jsou jiz testy hotovy? Jaka
je ve vysledku Uspésnost?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 65 (D)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Zze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Ze zacatku dobre rozvrzenou praci kazi nedostatecné rozebrana implementace a chybéjici testy. Také z dlivodu
nekompletniho softwarového dila v dobé odevzddni hodnotim stupriem D.

Podpis oponenta prace:



