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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Zadani kombinuje prvky uceni grafli s formalizmem multiple-instance learning (MIL). Zadani povazuji na bakalarskou praci za
mimoradné narocné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povaZzuji za zcela spInéné.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Autor zvolil zakomponovani MIL do formalismu message passing algoritmu. Tento postup je v praci velmi dobfe zdGvodnén a
povaZzuji jej za spravny i kdyz velmi narocny. V praci je provedena pouze jedna iterace algoritmu a rozsifeni do vice je
diskutovdno v ¢asti 3.2.6.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je vynikajici. Student vyuzil velké mnozstvi literatury k teoretické ¢asti a soucasné prokazal znalost
aplika¢ni domény, jak pro vlastni zpracovani dat, tak pro navrh Uprav algoritmu (kapitola 4).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana velmi dobrym stylem a velmi vyzralou formou prezentace. Autor pouZil velké mnoZstvi ilustraci a pfikladd
pro snadnéjsi ¢teni a poskytuje ¢tenari i velmi dobrou orientaci v celé praci. Je moZné najit pouze minimum preklept (napf.
v MB(C) v popisku Figure 2.2) a drobnych jazykovych chyb (chybéjici ¢leny).

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje se na velké mnozZstvi zdrojl a jejich poufZiti je velmi prikladné.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
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Vysledky algoritmu ptredstaveného v této praci jsou vyrazné lepsi nez nejlepsiho stavajiciho feseni problému. Vzhledem
k teoretické kvalité prace ji povazuji za vhodnou k dalsi publikaci (napt. formou konferencniho pfispévku).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

PredloZenad prdce je na vynikajici odborné i formalni Grovni. Autor se sezndmil s nejnové;jsimi teoretickymi
metodami, navrhl novy originalni algoritmus a musel provést mnoho praktickych Gprav aby byl pouzZitelny

v naro¢né aplika¢ni doméné.

K praci bych mél dotaz ohledné rozsifeni na vice-krokovou variantu v kapitole 3.2.6. V prvnim odstavci uvadite, ze
pokud je informace dilezita pro rozhodnuti v okoli uzlu, je dostate¢nd pouze jedna iterace MPI algoritmu a Ze

jeden krok je dostatecny ve zvolené aplikaéni doméné. Znamena to, Ze mate k dispozici tolik informace? Nebo je
pro to jiné vysvétleni?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné. Préci navrhuji pfedat k posouzeni na
cenu dékana.
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