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Summary

This dissertation looks at individual family houses built in the Czech Republic after the
year 2000. The title of the paper consciously includes the term "“architecture of individual
housing,” thus indicating that its scope is limited to the production of family houses
created by an architect for a specific client at a specific location. In other words, it does
not look at mass-produced catalogue houses.

The number of housing fitting this category is about 1% of all houses. Nevertheless, the
construction of individual family houses clearly has an influence on mass production, and
despite its tiny numbers has a positive impact on increasing the quality of mass-
produced homes. This trend is visible after the year 2000, when the phenomenon of the
“businessman’s baroque” slowly begins to disappear and catalogue houses cease to be
kitschy designs with towers, balustrades, and the like.

By number of realized projects, family houses are the most widespread type of house. The
construction of family houses fills the portfolios of emerging architects, architects
working outside the larger cities, and also the most renowned names in the field. As a
result of the economic situation towards the end of the first decade of the 21st century,
family houses also appeared in the portfolios of the largest architectural studios. This type
of home is thus the most suitable type for comparing architectural designs across the
entire field.

The various designs are compared from three different perspectives.

The chapter titled “Territory” looks at the subject in terms of the broadest geographical
context. It notes geographical conditions and compares houses in the countryside with
houses built in the cities, with a special focus on Prague. In fact, existing urban structures
have a direct impact on the architect's and client's approach to the project. Certain
tendencies can be defined on the basis of models of behavior under similar conditions.

The chapter “Place” looks at houses within the context of their immediate surroundings
and local conditions, including the terrain of the property, its accessibility, and its
orientation towards or linkages with the surrounding buildings. This category also
includes local heritage preservation regulations and environmental or landscape
protection legislation. Here, too, the paper tries to identify common features in architects’
behavior that might be considered shared principles and tendencies.

The final chapter, "Motif," looks at selected houses and their architects that, in the author's
view, have had an impact on architectural design in general. The houses are assessed with
a view towards their architects' viewpoints and signature styles, while also bearing in
mind the influences of the client and his or her needs. If we can show that these strong
viewpoints have influenced the work of other architects, then they can be called
tendencies as well.

All three chapters are interspersed with the author’s reflections regarding his own work in
the field of family housing. In his career to date, he has co-designed more than thirty
family houses.



The dissertation is based on several monographs of which the author of this dissertation
is either the author or co-author: the books 99 Houses, 99 Houses 2, and Ceské domy —
Czech Houses provide an essential analysis of the Czech scene and reflect their authors’
selection of the best architectural realizations in the Czech Republic. Another important

publication is On Family Houses: Interviews with Architects, which explores the subject
through interviews with ten leading architects.
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1. Uvod

Za svoji desetiletou architektonickou praxi jsem spoluautorem vice jak tfi desitek realizaci
rodinnych domu. Impulsy, zdroje inspirace, ale také vynucené podminky, které vedly
k finalnimu feSeni, se zpravidla velmi liSily. Jejich pochopeni, systematizace — vlastni
sebereflexe mé pobizela se tématu individudlniho bydleni vénovat i v oblasti teorie.
Plvodni intenzivni zdjem o praci mych ceskych kolegl, zaméfeny zejména na rodinné
domy, s sebou zacal pfinaset otazky, na které by mohla tato prace odpovédét.

MiZeme tvorbu ceskych architektl zastitit ndzvem Ceskd architektura, aniz by toto
pojmenovani bylo Cisté geografické?

Ovliviiuji a smérfuji tvorbu ceskych architektd - zGZzenym pohledem na tvorbu
individualnich rodinnych domu - tendence, které by se daly charakterizovat a uvést do
souvislosti?

Zifejmé neni nezbytné nutné na tyto stéZejni otdzky dokonale (& vibec) odpov&dét. Ale je
nutné uvést do souvislosti maximum moznych dat, které pomohou nalézt odpovédi tfeba
v budoucnosti. Zkoumani soucasné tvorby totiz pfindsi riziko ztraty nadhledu - nicméné
je vyvazené velkym potencialem zachyceni a setfidéni informaci, které by pozdé&ji nebylo
mozné nashromazdit.

Disertacni prace vychazi z monografii, u kterych jsem spoluautorem i jedinym autorem.
Jedna se o knihy 99 DOMU, 99 DOMU 2 a Ceské domy — Czech houses, které jsou esenci
analyzy ceské scény. Tedy autorsky vybér téch nejzdafilejSich realizaci rodinnych domd.
Dalsi nedilnou soucasti je publikace O rodinnych domech: rozhovory s architekty, kde je
formou rozhovor( s deseti vyraznymi tvlrci rozebirdn jejich ndzor na danou problematiku

a jejich vlastni praci. Tyto publikace tak povaZzuji za nedilnou soucast disertac¢ni prace.

V priibé&hu zpracovavani disertaéni prace byly uskute¢nény dvé konference s mezinadrodni
Ucasti, aby bylo mozZné co nejlépe vybrané téma specifikovat a omezit tak, aby
predklddana prace byla ucelend. Soucasné tyto konference odkryly dalsi mozné cesty
vyzkumu voblasti rodinnych dom(. Ucast zahrani¢nich hostl umoZnila srovnani i
zahraniénich tvlrdéich platforem.

Mezindrodnimu srovnani, které bylo vSak nad ramec této prace, pfispéla putovni vystava
Czech houses vytvofena na zakladé stejnojmenné publikace. Vystavu doprovazely i
odborné prednasky. Mimo jiné mlzZeme jmenovat destinace jako Brusel, Moskvu, Londyn,
Bristol, Budapest, Lublan ¢i Prahu v rdmci European Habitat.
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2. Predmét vyzkumu
= Architektura individudiniho bydleni

Typologie rodinného domu je, co do poctu realizaci, nejrozsitenéjsi typologii. Realizace
rodinnych domU plIni portfolia zacinajicich architektd, architektd mimo hlavni centra —
architektl v regionech i téch nejrenomovanéjsich tvlrcl. Vzhledem k hospodarské situaci
na konci prvni dekady 21. stoleti se objevuji rodinné domy i v tvorbé velkych
architektonickych kanceldfi. Nebot tento segment byl hospodarskou krizi nejméné

zasazen. Jednd se tak o nejvhodnéjsi typ pro srovndani tvorby napfi¢ architektonickou
scénou.

Pro pochopeni spoleCensko-historického kontextu v Gvodu knihy Czech Houses uvadime:
.Bydleni pfedstavuje jednu ze zdkladnich potfeb ¢lovéka: to, co na prvni pohled pUsobi
zcela samoziejmé, je soucasti promén kultury a civiliza¢niho vyvoje a tim i moznosti,
které oteviraji nové stavebni technologie. Mezi vdlkami byla architektura
v Ceskoslovensku plnohodnotnou soucésti nejprogresivnéjsiho architektonického déni —
a takové vyjimecné realizace jakymi byly vila Tugendhat od Miese van der Rohe v Brng,
Mullerova vila od Adolfa Loose v Praze, patfi k uzndvanym vrcholiim svétové architektury.
Po roce 1948 s ,vrchnostensky" prodiktovanym ,socialistickym realismem" se tato vazba
podina ztracet. S bruselskym pavilonem (1958) a ndvratem k ,autentické architektuie” se
v Sedesatych letech znovu pooteviraly cesty k mimorfadnym realizacim, vinu vzestupu
prozivala i vystavba rodinnych domu. V nasledujicich desitiletich, sedmdesatych i
osmdesatych létech, zejména v létech tzv. normalizace, se do statem nepodporované
individudlni vystavby promitd ztrata perspektiv. Seberealizace, ktera byla ¢asto zmarnéna
ve vlastni profesi, naléza vyjadfeni ve vystavbé rodinnych domi ,svépomoci” - vtomto
kontextu Slo svym zplsobem o ,vnitini emigraci”. Zasadni zlom je spjat s rokem 1989.
Konci centralné planované hospodarstvi do zna¢né miry s neefektivni vyrobou, téZkym
pridmyslem a potladenou individudlni bytovou vystavbou a prosazuje se trzni
hospodarstvi. Nastupuje ,spole¢nost masové spotifeby”, obcanskd, demokraticka
spolec¢nost, kterou provazi narist individualismu. V devadesatych Iétech s ,privatizaci” -
prekotnou zménou vlastnickych vztahd, se vytvari nova sociologie spolecnosti, ktera se
promitne do vztahu architekt — klient a vfadi se novy mezi¢lanek - developer.
Tim chceme fici: do jedine¢ného segmentu rodinnych domd se vepisuji a petrifikuji ,velké
i malé" zmény ve spolecnosti, jak seismické socidlni zmény, které pfinesl rok 1989, tak
promény na Urovni potieb, zdjmU a aspiraci individua. Pravé segment rodinnych dom@, vil,
rezidenci proZivajici mimoradny vzestup se stdva jednim z nejzretelnéjsich ukazatel(l
toho, kolik sil, talentl bylo v obdobi pfed rokem 1989 potladeno a promarnéno.”’

1 Stempel, Jan a Beneg, Ondfej a Tesat, Jan Jakub. Czech houses / Ceské domy. Praha: Kant, 2014. str. 7 (¢esky
preklad autora)
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Meznikem pro vybér se stava az prelom tisicileti. Po pferuseni tradice stavéni soukromého
bydleni, z prvni poloviny 20. stoleti, trvalo vice jak jednu dekadu, nez se téma rodinného
domu ¢i vily opét mezi architekty vratilo. Pocet staveb individualniho bydleni do roku
2000 je pouze v jednotkach. Za viechny jmenujme VILU VE VRANEM NAD VLTAVOU OD
JOSEFA PLESKOTA A RADKY LAMPY (1994) nebo RODINNOU USEDLOST V KOSTELCI NAD
CERNYMI LESY OD JANA LINKA (1998).2

. =g . : -

Obr. 1 Josef Pleskot, Radek Lampa, Vrané nad Vitavou (1994); foto © Jan Maly; zdroj: www.arch.cz

2 8vacha, Rostislav. Ceskd architektura a jeji pfisnost. Praha: Prostor — architektura, interiér, design, 2004. str. 90-
99
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Pfedmétem vyzkumu jsou individudlni rodinné domy, které byly postaveny na Uzemi
Ceské republiky po roce 2000 do soucasnosti. Pfesny nazev prace obsahujici pojem
architektura individudiniho bydleni omezuje produkci rodinnych domu na realizace, které
vznikaly pro konkrétniho klienta na dané misto a rukou architekta. Nezahrnuje tedy
masovou produkci katalogovych doma.

O jakém mnozstvi &i procentu Ize hovofit? Pfesné Cislo nelze explicitné stanovit. Jako
dostupného pramene Ize vyuzit tdaji Ceského statistického tradu.

Dle Gdajt CSU bylo v prvni dekddé& od 1998 do 2016 postaveno nebo zrekonstruovano cca
235 000 rodinnych domu. Jednd se o obdobi zdjmu pro disertaci, kdy bylo
nashromdazdéno portfolio 700 staveb, které kritéria vyzkumu spliuji, z toho témér 200
bylo publikovdno v knihach 99 DOMU a 99 DOMU 2. Z toho Ize odvodit, ze pfedmétem
zajmu jsou rodinné domy nepokryvajici zdaleka ani 1% z celkové produkce. 3 Viz tab. 1.

| pfesto je zfejmé, Ze i individualni tvorba rodinnych domu ovliviiuje masovou produkci a
ma i pfes svou mizivou kvantitu pozitivni dopad na zvysujici se pridmér kvality. To je
viditelné po roce 2000, kdy pomalu mizi fenomén podnikatelského baroka, katalogové
domy jiz nejsou zdobené vézi¢kami, balustrddami apod.

Ceska komora architektd eviduje cca 4 000 autorizovanych osob. P¥i primérném poctu
16 000 dokoncenych rodinnych domu by vychéazely celkem 4 rodinné domy ro¢né na
jednoho autorizovaného architekta.

3 Vybrané tdaje o bydleni 2016. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2017.
str. 91
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Tab. 1 Pocet a struktura dokoncenych bytl 1998-2016 podle druhu staveb

zdroj: Vybrané tdaje o bydleni 2016 (¢erven 2017), vydalo MMR dle dat CSU str. 91

Poéet v nastavbach a Poéet

AhlenTae = pFistavbach v don:lovech = s?avebnl'n'-li —adlerE

Rok nych bytu| rodinnych | bytovych panzionech nebytovych | “Pr2¥@™ z0vanych
celkem domech il budovach nebytovyf:h byta [1]
prostoru
1998 22183 8336 6827 2334 2530 811 407 938 6078
1999 23734 9238 6598 2539 2506 651 767 1435 8755
2000 25207 10466 5926 2911 2339 687 745 2133 10725
2001 24 758 10693 5912 2948 1874 708 824 1799 13435
2002 27 291 11716 6393 2 957 1737 1725 1070 1693 13 599
2003 27127 11397 7720 2486 1454 1729 1213 1128 12 761
2004 32 268 13 302 10 722 2453 2070 1638 719 1364 154869
2005 32863 13472 11 526 2270 1569 1047 794 2185 21896
2006 30 190 13230 10070 1687 1770 760 851 2022 21144
2007 41649 16988 18171 1735 1847 530 733 1645 18 758
2008 38 380 19611 12 497 1710 1788 345 7er 1702 21187
2009 38473 19124 13 766 1528 1697 275 803 1280 19029
2010 36 442 19760 10912 1423 1445 876 786 1240 18 899
2011 28 630 17 385 6487 1244 1579 170 618 1147 17 207
2012 29 467 17 442 7095 1194 1432 354 581 1369 16 906
2013 25238 15469 6049 966 1296 341 414 703 10 786
2014 23 954 13992 6422 772 1254 273 451 790 9428
2015 25094 13890 7368 815 1162 136 578 1145 9900
2016 27 338 14 562 9028 786 1024 273 669 991 9912
V procentech z Ghrnu novych bytu

1998 100,0 37,6 30,8 10,5 114 3,7 1,8 42 X
1999 100,0 38,9 278 10,7 106 2,7 3,2 6,0 X
2000 100,0 41,5 23,5 11,5 93 20 3,0 8,5 X
2001 100,0 43,2 23,9 11,9 76 29 3,3 7.3 X
2002 100,0 429 234 10,8 6,4 6,3 3,9 6,2 X
2003 100,0 42,0 28,5 9.2 54 6.4 4,5 42 X
2004 100,0 412 33,2 76 6,4 51 2,2 42 X
2005 100,0 41,0 35,1 6,9 48 3,2 2,4 6,6 X
2006 100,0 43,8 33,4 56 59 25 22 8,7 X
2007 100,0 40,8 436 42 44 1,3 1,8 39 X
2008 100,0 51,1 328 45 47 0,9 19 44 X
2009 100,0 497 35,8 4,0 44 0,7 2,1 33 X
2010 100,0 54,2 29,9 3,9 4,0 24 2,2 34 X
2011 100,0 60,7 22,7 43 55 0,6 2,2 4,0 X
2012 100,0 59,2 241 4.1 49 1,2 2,0 46 X
2013 100,0 61,3 24,0 38 5.1 1.4 1,6 2,8 X
2014 100,0 58,4 26,8 3.2 52 1,1 1,9 33 X
2015 100,0 554 294 3,2 46 0,5 23 46 X
2016 100,0 53,3 33,0 29 3,7 1,0 2,4 36 X

[1] Modernizované byty pfedstawuji kvalitativni ZlepSeni bytového fondu, nejsou tedy zapoéitavany do Uhrnu

dokonéenych bytu.
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Tab. 2 Struktura dokoncenych byt 1998-2016 podle druhu staveb v % o
zdroj: Vybrané tdaje o bydleni 2016 (¢erven 2017), vydalo MMR dle dat CSU str. 92
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Tab. 3 Struktura dokoné&enych rodinnych doma v letech 1997-2015 podle nosné konstrukce (v%)
zdroj: Vybrané udaje o bydleni 2016 (¢erven 2017), vydalo MMR dle dat CSU str. 93

Nosna konstrukce rodinnych domu

zdéna (cihly, | montovana C— jina (ve.
tvarnice) (panely) Soysne kombinaci)
1997 93,7 2.7 1,4 22
1998 93,6 2,4 1,5 2,4
1999 94,6 25 1,1 1.8
2000 95,4 1,3 1,3 2,0
2001 95,0 1,6 1,6 1.8
2002 94,3 1,7 1,4 2,6
2003 93,9 17 2.4 2,0
2004 94,1 1,6 2,6 1,7
2005 93,5 1,7 3,0 1,9
2006 92,6 1,6 3,6 2,2
2007 92,0 14 4.6 2,0
2008 91,2 1,6 53 1,8
2009 89,8 1,6 6,5 2,2
2010 88,8 1,9 7,0 2.3
2011 87,1 2,0 8,7 2,2
2012 84,7 3,0 10,0 2,2
2013 855 2,7 8,6 3,2
2014 85,2 22 9,5 3,0
2015 83,6 24 13,4 0,6
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= Hypotéza

Hypotéza, stanovend na pocatku prace, je vyrazné ovlivnéna osobni zkuSenosti z oblasti

navrhovani rodinnych domda a vizualni znalosti architektonické produkce rodinnych domu
v Ceské republice:

Architekturu individudiniho bydleni v Ceské republice po roce 2000 necharakterizuji

zadné spolecné tendence. Jednotlivé stavby jsou ovlivhéné fenomenologickym dhlem

pohledu ¢eskych architektd - tedy vlivem mista a pobytem v ném. Na koneénou formalni

podobu maji vliv individudlni poZadavky klientd a jejich vlastni pfedstavy o domové.

= (Cile

Hlavnim cilem prace je systematicky mapovat soucasnou tvorbu individudiniho
bydleni.

Na zadkladé ziskané databaze je poté snaha uvést stavby do souvislosti a ndsledné
identifikovat pfipadné tendence, které tvorbu ovliviiuji. Nalézt tedy jmenovatele
udavajici smér dalsiho mozného vyvoje vtéto oblasti. To vSe dolozit nazory

samotnych tviarcl, nebot pisemnd dokumentace nazorl samotnymi autory je
vsoucasné dobé témér nulova®. Vznikaji zejména rozhovory, které jsou tak
jedinym zdznamem.®

Mezi vedlejsi cile, ale ne méné dllezité cile, patfi samotna popularizace kvalitni
tvorby v Ceské republice v oblasti rodinného bydleni, nebot deklarovany podil
takovéto tvorby je marginalni. Tento «cil je napliovan zminénymi
reprezentativnimi monografiemi v dvodu.

Vysledky vyzkumu by mély slouzit ke studijnim Gcellm na architektonickych
Skolach.

4 Vroce 2013 vychazi rozsahld publikace obsahujici diilezité texty, rozhovory a dokumenty: Sev&ik, Jifi a
Mita$ova, Monika. (ed). Ceskd a slovenska architektura 1971-2011. Praha: AVU, 2013.

5 Mezi stézejni dila v oblasti rozhovord patii:
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Volf, Petr. Bardaky v hlavé. Praha: Gasset, 2013.
Sladecek Jaroslav. Architekti CZ. Praha: Grada, 2015.



3. Metodika

Prace je kompilatem nékolika metod. Téma a rozsah prace toto nejen nabizi, ale navic
zvoleni nékolika metod a jejich kombinace umozni Iépe naplnit stanovené cile préace.
Vysledkem kombinace jednotlivych metod jsou i dil¢i vystupy prace umoziujici
napliovani stanovenych cilll disertace.

= Qral history

Analyza soucdasného stavu produkce individudlniho bydleni formou tematickych
rozhovori s pfednimi tvlrci. Oslovil jsem celkem 10 osobnosti, s nimiz jsem vedl| rozsahly
rozhovor. Pfiprava i zpracovani rozhovort jsem provadél metodou oral history.® Osobnosti
jsem vybiral s cilem vytvofit prifez — v&kovy, regiondlni, ndzorovy mezi autory (nejen)
rodinnych domu. Vybrané rozhovory byly publikovany v odborném periodiku Architekt.
Souhrnné byly vydany v publikaci O rodinnych domech: rozhovory s architekty.”

Vybranymi architekty byly: Alexandr Skalicky, Markéta Cajthamlovd, Pavel Nasadil, Peter
Lacko, Kamil Mrva, Zdefikem Franek, Ludék Ryzner, Tomas Hradecny, Jakub Kyn¢l a Dalibor
Borak.

Se zaznamenanymi postfehy téchto autord jsem v praci dale aktivné pracoval. Vzajemné
jsem je konfrontoval a srovndval s konkrétnimi realizacemi a situacemi.

= Kvalitativhi metoda

Doposud bylo zdrojové portfolio staveb uceleno na poctu 700 realizovanych rodinnych
domd. Kvalitativni metodou byly vybrané realizace publikovdny v knihdch 99 DOMU @ a
Czech houses - Ceské domy ° a 99 DOMU 2.7° Jedn4a se o autorské vybéry se $kolitelem a s
pfizvanymi spolupracovniky.

Kniha 99 DOMU je autorskym vybé&rem realizaci z let cca 2005 aZ 2012.

Kniha Czech houses Ceské domy predstavuje rodinné domy z let 1989 az 2014, které jsou
uvedeny v kulturné politickych souvislostech. Cilem této publikace bylo predstavit velmi
Uzky vybér staveb pro prezentaci ve svété.

6 vané&k, Miroslav a Mucke, Pavel. Tfeti strana trojuhelniku - Teorie a praxe ordlni historie. Praha: Karolinum, 2015.
7 Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. 1. Praha: CVUT, 2014.

8 Stempel, Jan. 99 DOMU. 1. Praha: Kant, 2012.

9 Stempel, Jan a Tesaf, Jan Jakub a Beneg, Ondfej. Czech houses / Ceské domy. 1. Praha: Kant, 2014.

10 Stempel, Jan a Tesaf, Jan a Piéték, Petr. 99 DOMU 2. 1. Praha: Kant, 2016.
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Na konci roku 2016 vyslo pokraCovani publikace 99 DOMU 2, které predstavilo domy
realizované pfiblizné v letech 2010 — 2016.

Tvorbu po roce 1989 a# do roku 2006 zmapovala kniha Ceské bydleni DOMY: 77 rodinnych
domi zlet 1989-2006"", na které se autorsky podilel Skolitel. Vysledky této publikace
jsem také zahrnul do podkladd prace.

* Interpretacni metoda

Z nashroméazdéné databdaze rodinnych domd jsem v praci vybrané realizace interpretoval
— tedy uvadél do souvislosti tzv. interpreta¢ni metodou.’ Tzn. k jednotlivym realizacim je
pfidan v podstaté subjektivni ndzor na zakladé objektivnich skute¢nosti.

= Research by design

Od roku 2008 plsobim jako ¢inny architekt ve studiu Stempel & Tesaf architekti. V rémci
své desetileté praxe jsem spoluautorem vice jak tfi desitek realizovanych rodinnych
domu. Sebereflexe vlastni tvorby se tak stavd nedilnou soudasti této prace. Kazdé
predstavené téma je reflektovano na pfikladech vlastni tvorby. Pfehled vSech projekti je
dolozen v pfiloze disertacni prace viz kapitola 9 ,Kredit — o autorovi”

Veskeré vyjmenované stavby vznikly v autorské spolupraci se Skolitelem prof. Ing. arch.
Janem Stempelem. U jednotlivych realizaci nejde exaktné vycislit podil na ndvrhu stavby
ani jasné vymezit autorské vlivy. Stavby vznikaji na zdkladé vzajemného dialogu
v ateliéru. Soucasti dialogu jsou i klienti a jejich zadani ma vzdy obrovsky dopad na
konecnou podobu stavby.

Kazdy navrh rodinného domu zacina vzdjemnou diskuzi s klientem, na jejimz podkladé
zpracuje investor pisemné zadani obsahujici:

- Kvantitativni a kvalitativni ndroky na ddm — pocet pokojU, jejich napli, standard a
prostorové naroky.

- Popis atmosféry — definice materidlovych priorit, definice otevienosti domu vUci
okoli.

- Popis ¢innosti a zdjmG — na zadkladé popisu zivota a zajmu jednotlivych ¢lend
rodiny dochéazi k lepsSimu pochopeni potifeb a narokda.

n Capkova, Ivana, a dalsi. Ceské bydleni DOMY: 77 rodinnych domi z let 1989-2006. 1. Praha: Prostor -
architektura, interiér, design, 2006.
2 Beneg, Ondfej. Metody zkoumdni a interpretace architektury. 1. Praha: CVUT, 2016.
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Pisemné zadani zpracovava kazdy ¢len rodiny samostatné, snazime se, aby nedochazelo
k vzajemné cenzure.

Z nasi strany ndasledné dochazi k analyze potfeb, nebot plati slova architekta Dalibora
Boraka: ,My jsme zaménili to, co chceme za to, co tvrdime, Ze potifebujeme.’"

Na kazdou ze svych realizaci se divam jako na pfipadovou studii.

13 Borak Dalibor in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 82
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4. Soucasny stav vyzkumu

Téma individualniho bydleni v Ceské republice po roce 2000 nebylo doposud zevrubné a
systematicky zpracovano.

Po strance faktografické je hodnotna edice ,Slavné vily" z nakladatelstvi Foibos. Jedna se
o systematicky setiidéné realizace rodinnych domd a vil vjednotlivych ¢&stech Ceské
republiky sestavené editory z fad odbornikd a historikl. Knihy obsahuji vily z 20. stoleti
v€etné nejnovéjsich realizaci.

Na Gvodni knihu Ceskd architektura 1989 — 1999 od Petra Kratochvila a Pavla Halika
navazuje doposud nepretrzitd edice ,Rocenka ceské architektury" z nakladatelstvi Prostor
— architektura, interiér, design. Kazdy rok je predstaven autorsky vybér nékteré
z osobnosti ¢eské architektury v celkovém poctu cca 30 staveb, mezi nimiz figuruji i
realizace rodinnych domu. Jednéa se tak o autorské vybéry, proto oznaceni za ,ro¢enku”
povazuji za velmi diskutabilni. KaZdopadné se jedna o jediné kazdoro¢ni mapovani
architektonické tvorby v Ceské republice.

Vyznamnou praci, kterd zdsadné ovlivnila pohled a hodnoceni ceské architektury
v Cechéch i v zahraniéi je kniha Ceskd architektura a jeji pfisnost — Padesdt staveb 1989 —
200475, Rostislav Svacha zde definoval pfevladajici vyvojovou tendenci, kterou oznacuje
za pfisnost. Kniha vySla i vanglické verzi Czech architecture and its austerity. Jesté
patnact let od tohoto vydani je ,pfisnost” v souvislosti s eskou architekturou stdle
aktivné pouzivana.

Doposud jedinym protipdlem tohoto pohledu je prace Petra Kratochvila Soucasna ceska
architektura a jeji témata vénujici se tvorbé v prvnim desetileti 21. stoleti. Pohled na
Ceskou architekturu je zde nastolen skrze spoleenska témata. Publikace obsahuje i vybér
30 staveb zlet 2000 — 2010. Takova systematizace tvorby je dle mého ndzoru vice
oprosténa od subjektivnich hodnoceni.

s v

Poslednim mné znamym dilem hodnotici ¢eskou architekturu je kniha Prostor a misto od
Jany Tiché. Ta se systematicky zabyva realizacemi, které v Ceské republice vznikly.
Systematické fazeni staveb v publikaci je c¢lenéno po dekddach, ve kterych autorka
specifikuje vyrazné rysy, témata a poukazuje i na prevladajici typologie v danych letech.

Tento velmi omezeny vycet pohledd na deskou architekturu doplfuji pouze odborna
média, kam patfii odborné &asopisy: Stavba, Zlaty fez, Architekt (od roku 2016 Architect+)
akEra21.

4 Kniha Ceska architektura 1989 — 1999 obsahuje 34 staveb, z rodinnych domd je Vila ve Vraném nad Vitavou od
Josefa Pleskota a Radka Lampy, Rodinny diim pro hudebnika od Jifiho MojziSe, Rodinnou usedlost od Jana Linka.
Kniha také prezentuje stavby ¢eskych architektd z emigrace mimo jiné Vila v Miinchensteinu ve Svycarsku.

5 Kniha Ceska architektura a jeji pfisnost obsahuje jiz z 50 staveb 9 staveb rodinnych domd.
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Individudlnimu bydleni se na poli odborné Zurnalistiky vénuje systematicky Petr Volf
napfiklad v deniku Reflex, Hospodarské noviny apod. Jiz s méné vyraznym zaméfenim na
rodinné domy se popularizaci ¢eské architektury vénuje Adam Gebrian. Mezi jeho podciny
nejsou pouze recenze na stavby, ale také rozhlasovy porad Bourdni na Ceském rozhlase,
stanici Radio Wave.

Voblasti internetu je vyznamnym zdrojem informaci archiweb.cz; earch.cz a

stavbaweb.cz. Tyto portdly vsak obsahuji pouze materidly od tvlrcd, nejsou tedy
doplnény odbornymi recenzemi.
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5. Tendence v soucasné architektufre individualniho bydleni

Systematizace tvorby svadi ke katalogizaci a tim tedy ke ,Skatulkovani”. Pfi zevrubném
pohledu na ziskana data jsem se tomuto snaZil cilené vyhnout. Mezi jednotlivymi domy
jsem objevil vazby na prvni pohled neznatelné. Proto jsem zvolil tfi zorné Uhly srovnani
jednotlivych domd.

VSimam si Uzemnich podminek. Srovnavam domy na venkové, ve vétSich sidlech ¢i ve
velkych méstech jako je Praha, Brno. Jsou to pravé urbanistické struktury, které maji
taktéz dopad na pfistup architekta, klienta.

V kapitole Misto na realizace nahlizim v kontextu nejblizSiho okoli a mistnich podminek,
mezi které bezesporu patfi morfologie pozemku, jeho dostupnost, orientace ¢i vazby na
sousedni stavby. Do této kategorie spadaji i mistni regulativa pamatkové péce ¢&i ochrany
pfirody a krajiny. | zde jsem se snazil nalézt principy chovani architektd, které by bylo
mozné oznacit za spolecné rysy — tendence.

V posledni kapitole nazvané Motiv jsem vybral dle mého ndzoru stézejni domy nebo
autory, jejz by mohly mit dopad na SirSi architektonickou tvorbu. Domy jsem tedy
posuzoval s ohledem na néazory autord ¢i jejich rukopis. V potaz jsem bral mné zndmé
vlivy klienta a jeho potfeby. Pokud se podafi dolozit, Ze se tyto silné nazory v Sirsim
méfitku promitaji i do tvorby ostatnich architektd, budu je moci oznacit za tendence.

VSemi tfemi kapitolami se prolind sebereflexe vlastni tvorby v oblasti rodinného bydleni.
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.. UZEMI

,Zadny diim neni sdm o sobé a pro sebe, ale je soucdsti néjakého prostredi" Jakub Kyn¢&|

Vybrané rodinné domy do publikaci 99 DOMU a 99 DOMU 2 jsme se spoluautory sefadili
podle geografické polohy. Ze schématickych map je viditelnd silna akumulace staveb
kolem Prahy, Brna a Liberce. Tato centra se daji vysvétlit silnym ekonomickym
potencidlem obyvatel ve srovnadni se zbytkem Ceské republiky. Dale jsou to mésta
s architektonickymi Skolami, kde jejich absolventi nasledné zpravidla zlstavaji. Dominuje
také Zlinsky kraj, Moravskoslezsky kraj a Nachodsko. V téch plsobi nékolik vyraznych
ceskych architektd, ktefi se napfiklad vratili do svych rodist. Jmenujme napfiklad Kamila
Mrvu ¢&i Alexandra Skalického. Silné ekonomické zdzemi Prahy také posiluje vystavbu
rodinnych domi ve Stfedoceském kraji.

Z hlediska vlivu na architekturu rodinného domu jsem vydefinoval tyto typy Gzemi: mésto,
vesnice, periferie sidla &i vesnice (satelit) a roztrousena vystavba az samota.

Do jaké miry ovliviiuje tvorbu samotné Gzemi a jaké spolecné jmenovatele — tendence
vyvolava?

Z hlediska Uzemi (¢i prostfedi chceme-li) lze citovat zamysleni architekta Tomase
Hradec¢ného o tom, co sam oznacil za izolovanost, a kterou povazuje za spolecného
jmenovatele rodinnych domu. Doslova fika: , ... Tim mdm na mysli, Ze se malo pracuje
s timto zajimavym artiklem tak, aby se vytvofili podminky ke vzniku domu nikoli jako
izolované velic¢iny, ale jako soucasti kvalitniho celku. Myslim si, Ze to odpovida mentalité
spolecnosti, urcité reakci na obdobi prfed rokem 1989 a z néj plynouci potrfeby realizovat
.Sam sobé” néjakou jednotku, ktera bude nezavisla na okoli. Touha po této nezavislosti
davd vzniknout celé zaplavé izolovanych rodinnych domad.””

Pfi definovani jednotlivych ,typl"” tzemi jsem dospél k ndzoru, Ze se skutec¢né nevytvari
nové podminky, nedefinuji se nova prostfedi, ve kterych by mély stavby pro individualni
bydleni vznikat. Architektura bydleni tak pouze vyuZiva genia loci stabilizovanych &tvrti ¢i
vesnic, kde vSak chybi vice jak pil stoleti produkce. Tim jsou jako takové v odcich
pozorovatell vyjimeéné a svou vyjimeclnosti izolované. Vyjimku pak tvofi stavby
v_krajiné, kde je okolni prostfedi tak silné, Ze s _moderni architekturou vytvari harmonicky
celek. Stavby v satelitech pak bojuji z podpriimérnosti svoji uzavienosti do sebe (i
archetypdlni strohosti.

16 Kynél, Jakub in Kotalova, Katefina. Rozhovor s Jakubem Kynélem - Prostor mezi domy. ASB Architektura
Stavebnictvi Byznys. 01/2013. str. 50

17 Hrade&ny Toma$ in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 63
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Obr. 2 Schematickd mapa rodinnych doma pro knihu 99 DOMU 1

Obr. 3 Schematickad mapa rodinnych doma pro knihu 99 DOMU 2
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= Rodinny dim uvnitf mé&stské urbanistické struktury — méstska vila

Pocet stavebnich mist ve méstech jako je hlavni mésto Praha &i Brno je velmi omezeny.
Nové vilové ctvrti témér nevznikaji, nebot hustota obyvatel by nenaplnila ekonomickou
rentabilitu.

Mezi vyjimky patfi ¢tvrt Krutec v Praze, kterd je uspofddana po vzoru zdpadoevropskych a
americkych mést do formy ,gated community”. | tato Sirsi vefejnosti uzaviena &tvrt — polo
vefejné prostory slouzi pouze obyvatelldm ¢tvrti — je vSak kombinaci bytovych doma a
pfevazujicich fadovych rodinnych domd. Autofi rodinnych domd v PRAZE KRUTCI (2008)
jsou KUBA PILAR ARCHITEKTI. Tyto rodinné domy vznikaly formou developerského
projektu, tedy bez ucasti konkrétniho koncového uZivatele. Ackoli se jedna o stavbu
v polo vefejném prostoru, jsou domy orientovany tradi¢nim zplsobem a vytvari jasné
definovanou uli¢ni frontu.

Obr. 4 Kuba Pilaf architekti, Praha Krutec (2008); foto © Ester Havlova

V prazské Chuchli vznika nova ctvrt luxusnich vil pro pfedni ¢eské financniky. Pozemky
maji rozlohu vice jak 5000 m2. Vétsina vil vznikla pod pfisnymi pravidly na publikovani,
respektive jejich autofi maji tyto vily zdkaz zverejiiovat. Vedle vil od A69 je jedinou
publikovanou vilou od A-LT ARCHITEKTI (2010).
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Obr. 5 A-LT architekti, Praha Chuchle (2010); foto © Tom4as Rasl

Mimoprazskym pfikladem je mésto Zlin, kde vznikad nova vilova ¢tvrt Lazy. Zde nalezneme
realizace zejména od architektd PAVLA MUDRIKA, PAVLA MICKA ¢i LUDKA RYZNERA - OK
PLAN.

Obr. 6 Pavel Mi¢ek, Zlin Lazy (2008); foto © Dusan Tomanek

Nové stavby tak vPraze a vBrné vznikaji vtradi¢nich vilovych ctvrtich, jakou jsou
napfiklad Hanspaulka nebo Masarykova ¢tvrt, nebo v rdmci plvodni vesnické struktury
obci, které byly kPraze (Kunratice, Kldnovice, Lipence, Lochkov apod.) nebo Brnu
(Medlanky, Komin, Bystrc) postupné pfidruzeny. Stavby jsou tak zasazovdny do
stabilizovanych prostfedi s jasné danymi pravidly a velikostmi pozemkad.
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Tuto vinu povaZzuji za obrodu méstskych vil, ktera je i pfes zminény nedostatek volnych
parcel znatelna.

Pfekazkou je cCeska legislativa, kterou se snazil prolomit tym Pavla Hnilicky, Davida
Tichého a Filipa Tittelbacha pfi zpracovavani Prazskych stavebnich pfedpisl neldspésnou
snahou o zavedeni pojmu méstsky diim do ¢eské legislativy. Legislativni zakotveni pojmu
rodinny diim zakon definuje jako dim o maximalné dvou nadzemnich podlazich s
obytnym podkrovim. Pfi nesplnéni téchto pravidel je didm oznacen jako bytovy. Timto
hodnocenim by jako bytovy dim byla klasifikovana celd fada funkcionalistickych vil.
Architekti ZNAMENI CTYR tak napfiklad RODINNOU VILU NA HANSPAULCE (2015)
kolaudovali jako diim bytovy.

U vil v téchto &tvrtich vznikd dalsi dilema. Architekti se musi vyrovnat s pozadavkem na
propojeni exteriéru (zahrady) sinteriérem, coZz znamena ¢asto pfesun hlavniho praceli
z uli¢ni vefejné strany do soukromé zahrady, tak jak toto téma oteviel Mies van den Rohe
ve vile Tugendhat. Tim ale dochazi kurcité sebestfednosti, a tim kjiz zminéné jisté

izolovanosti, kdy vefejné prostranstvi ztraci na dilezitosti.

Dramatickym pfikladem jsou domy od STANISLAVA FIALY (toho ¢asu v ramci studia D3A)
NA HANSPAULCE (2009). Jihozdpadni orientace zahrady s vyhledem na panorama Hradcan
vedla architekta kabsolutnimu otevieni vil timto smérem a tim pddem naprostou
uzavienost vi¢i vefejnému prostoru. Obdobné je tomu u architekta LUDKA RYZNERA
v prazskych KUNRATICICH (2013). U obou dom{ je navic logicky hmota objektu umisténa
maximalné kseverni hranici, kde je vymezen pouze prostor pro parkovani. Tretim
pfikladem mizeme jmenovat didm na rohové parcele SCHINDLER SEKO ARCHITEKTIA NA

HANSPUALCE (2015). Toto tvrzeni vdak neznamenad nizsi kvalitu uli¢ni fasady, ale poukazuji
na jeji uzavienost a ztratu dominance v ramci stavby.

Obr. 7 Stanislav Fiala, Praha Hanspaulka (2009); foto © Filip Slapal
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Protikladem je pFistup PAVLA HNILICKY U RODINNEHO DOMU NA HANSPAULCE (2014), ktery

formalné navazuje na principy klasickych vil a fasady jsou si rovhocenné bez ohledu na

svétové strany. Obdobné pracuje JOSEF PLESKOT U VILY V PODOLI (2012), ktery se pojetim
tohoto domu hlasi k odkazu amerického architekta Luise Kahna.

Obr. 9 Piiklady urbanistického za¢lenéni RD Hanspaulka (Schindler Seko), RD Hanspaulka (Fiala), RD Hanspaulka
(Hnili¢ka), RD Brno (Eichlerovi), RD Brno (Kuba Pilaf), RD Brno (knesl kyn&l),
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V Brné oteviraji novou tradici méstskych vil VLASTNi DUM PETRA PELCAKA (2003) a DUM
PRO SESTRU OD ZDENKA FRANKA (2005)

Mezi brnénské pfiklady patfi dvé vedle sebe stojici vily v Masarykové Ctvrti. Autory prvni
znich jsou EA ARCHITEKTI (2013) a druhé KUBA PILAR ARCHITEKTI (2013). PFi témé&f

stejnych podminkach oteviraji Eichlerovi hlavni priceli do ulice, zatimco Kuba s Pilafem
navrhuji diim s vnitinim atriem z dlivodu absence zahrady, kterou navic ziskavaji stfesni
terase. Z toho, Ze je prvni zminéna vila ve vlastnim majetku architektd, zatimco Kuba a
Pilafem plnili pozadavky klienta, usuzuji, Ze znacny vliv na otevfenost vily ma samotny
uzivatel.

Obr. 10 EA architekti, Brno Stranice (2013); foto © Ester Havlova
Obr 11 Kuba PilaF architekti, Brno Stranice (2013); foto © David Zidlicky

Mezi méstské vily si dovoluji zaradit i fadové domy, které byly v blizkosti center ¢asto
uzivany. Mezi soucasné realizace patfi i rekonstrukce té&chto dom(, napf. KNESL KYNCL
ARCHITKETI U PRESTAVBY RADOVE VILY V BRNE — CERNE POLE.

V rdmci vlastni tvorby bych uvedl pfipad domU v soucasnosti ve vystavbé. Jedna se o VILY
V PRAZE NA BILE HORE. U obou vil je kladen respekt na uli¢ni frontu. Uli¢ni fasady lze
oznadit za hlavni priceli. K tomu pfispély pravé pozadavky ze strany klientl na vyhledy
na udoli Ruzyné ze severozdpadu.

Na hranici mezi satelitem a méstskou ¢tvrti je nova lokalita v Ceskych Budé&jovicich pod
Svédbovym hradkem. Dostupnost centra predjiméd oznacit Uzemi za méstskou ctvrt,
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nicméné podil vefejnych prostor — komunikaci spiSe nese negativni znaky pfiméstskych
satelit(.

V této lokalité jsme méli moznost navrhnout DVOUGENERACNI VILU (2015), kterd jiz svym
rozsahem spliiuje méfitko prvorepublikovych méstskych vil. | u této vily byl kladen diraz
na uli¢ni fasadu, ackoli ze strany zahrady je vytvofené pobytové polo atrium.

Obr. 12 Stempel & TesafF architekti, Ceské Budé&jovice (2015); foto © FOTES

=  Pfiméstska vila

Nedostatek parcel uvnitf méstskych struktur prfendsi motiv méstskych vil i do
pfiméstskych lokalit ¢i malych mést v blizkosti ekonomickych center. Velmi ¢etné stavby
jsou v lokalitdch pradvé v dosahu Prahy a Brna. Nékteré z pfrikladl nalezneme i u Ostravy.
Lokality vynikaji bud dobrou dostupnosti automobilovou dopravou do centra metropole
(Zdimé&fice, Prihonice - Praha) nebo velmi vysokou kvalitou okolni pfirody (Cernosice -
Praha), pfipadné& kombinaci obojiho (Jevany — Praha; Bystrc, Zebé&tin - Brno).

Pfiméstské vily maji moznost volby vétSich parcel ¢i je velikost vybalancovdna kvalitou
samotného pozemku z hlediska orientace ¢i vyhledl. Velmi zfidka byva tento typ vily
soucasti i satelitni urbanizace, kde zabird z plvodni parcelace dvé a vice vytycenych
pozemkl. V pfipadé umisténi v satelitu je kromé& dobré dostupnosti dulezitad
.Spoleenska Uroven adresy”.

U Ostravy musime uvést dim od FAM ARCHITEKTI V_ PETRKOVICICH (2008). Na parcele o
rozloze 3000 m? navrhnul Pavel Nasadil s kolegy jednopodlazni diim, ktery oznaduje za

prostorovy experiment: , Tento dim je nase nejzajimavéjsi prace z hlediska rodinného
bydleni, protoZe se zabyva prostupovanim vnitfku a vnéjsku, nikoli vSak prvoplanové. Je
zde snaha o to, jesté mit jeden meziprostor mezi exteriérem a interiérem. Pfi stavebnim
programu rodinného domu se nam prostorovym fesenim podafrilo docilit vyrazu velkorysé
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vily."'® Autofi meziprostory, kterymi jsou de facto 4 polo atria, snazi kompenzovat
nedostacené vyhledy do okoli. S ohledem na velikost parcely si mohou tento experiment
dovolit. Nahrazuji tak architektonickym feSenim nedostatek kvality lokality.

Obr. 13 FAM architekti, Petfkovice (2008); foto © Jaroslav Hejzlar

Na obdobném principu je zaloZena realizace domu od HIPPOSDESIGN V_TEHOVE (2014),
kdy je stavba umisténa na okraji obce s vyhledy do poli.

Velmi Zzadané lokality lezi v pllkruhové vysedi jiznim smérem od Prahy. Zejména jsou
vyhledavané destinace v udoli fek Berounky, Sdzavy a Vitavy vcéetné jejich SirSiho okoli
jako je napfiklad CHKO Kfivoklatsko, CHKO Cesky kras aZ po CHKO Brdy.

Mezi pfiklady lze uvést realizaci DAVIDA KRAUSE, VILU V JEVANECH (2011) s lesnim
pozemkem, ktery stavbé pfindsi dostate¢né soukromi. Vnitini uspofadani tak pracuje
s motivem ,panoramatického” vyhledu po pozemku — lese.

U RODINNE VILY V_CERNOSICICH OD OLGOJ CHORCHOJ (2011) pracuje architektonicky tym
Jana Némecka a Michala Frofika s vyhledem na jihozapadni svah. Pivodnim zdmérem

investora byl vikendovy dim, ktery se proménil v celoro¢ni bydleni.

8 Nasadil Pavel in Tesat, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 30
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Obr. 15 Olgoj Chorchoj, Cernosice (2011); foto © Ondrej Kope&ny
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KAMIL MRVA U PRIMESTSKE VILY V HAVIROVE (2017) zcela opousti atribut regionu
Beskydska, ke kterému se hlasi a nechava v této realizaci zcela pfevladnout modernisticky
koncept oteviené dispozice a maximalni proskleni stavby.

Uvedené domy jsou zpravidla souddsti malych mést a vesnic a nezapadaji svym
usporaddnim prvopldnové do urbanistickych struktur. Nové pozemky ¢&asto vznikaji
oddélenim puvodnich zahrad ¢i zdhumenky nebo z chatovych oblasti.

Na kostelnim navrsi, které podlehlo vystavbé rodinnych domd, je umisténa realizace
tandemu OPOCENSKY VALOUCH ARCHITEKTI KRALOV DVUR (2009). Jednopodlazni stavba
na mirném svahu vyuziva v pldorysném feseni vyhled na mésto, kostel, krajinu.

Do urbanistické struktury prvorepublikového vyletniho mista obce VSenor, kde vznikly pro
fadu zdmoznych Prazant vikendové vily, jsme s kolegou Stempelem pracovali na navrhu
RODINNEHO DOMU VE VSENORECH (2017). Parcela vznikla vyélen&nim p@vodni zahrady
jedné z klasickych romantickych vil. Samotna parcela vynika jedine¢nou morfologii
terénu a umoznuje vyhledy na Udoli Berounky. Bylo tedy nutné nastavit feSeni tak, aby
ddm téchto vyhledd vyuzil, ziskal i jizni slunce a jasné se vymezil k zachovalému altanu,
jenz pGvodné zahradé dominoval. Témto predpokladiim vyhovél koncept véZze s vnitinim

usporadadnim na c¢tyfech Urovnich.

Obr. 16 Stempel & Tesar architekti, Venory (2017); foto © Filip Slapal
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= Rodinny diim uvnitf vesnické urbanistické struktury — vesnicky diim

Ndastup vystavby rodinnych domu uvnitf vesnickych struktur si vyzadal jesté delsi ¢as nez
samotna méstska ¢i pfiméstska vila. Az na vyjimky miZeme teprve v posledni dekadé
pozorovat novostavby rodinnych dom( na vesnicich. Neni neobvyklé, Ze se jedna
v nékterych pfikladech o vikendové domy. Odkaz ¢eského chatafstvi - chalupnictvi z dob
normalizace?

Vesnice je pfirozenou urbanistickou strukturou pro individuaini bydleni. Vazba na pldu a
rodinnou tradici byla pretnuta kolektivizaci zemédélstvi v druhé poloviné 20. stoleti a
znamena tak i preruseni tradi¢ni vystavby vesnickych domd, které by respektovaly
pUvodni urbanistické uspofadani sidla. Vrdmci vesnic vznikaly malé bytové panelové
domy, typizované rodinné domy tzv. ,Sumperdky”’ nebo rodinné domy stavéné
svépomoci ¢asto bez valné stavebni kultury.

Pravé na téma pretnuté vazby na pldu hovofi Peter Lacko: ,Viditelnou autenticitu ma
spise moravsky region a jeji charakter by se dal shrnout do jednoho slova — zemitost.
Zrejmé to vychazi z kulturni tradice oblasti, kde byl ¢lovék zdsadné spoutdn s pddou a
diim se zde stavél pro nékolik generaci.”?°

Tendenci vazby na rodnou plidu v moravském regionu vnimam z osobni zkusSenosti velmi
silné, ackoli se mi nepodafilo potvrdit jeji vliv v samotné architektonické tvorbé. Venkov, a
zejména ten moravsky, je architekturou nedotéen. To je viditelné i na lokaci rodinnych
dom( publikovanych v knihach 99 DOMU a 99 DOMU 2, kde v tradi¢nich zemé&délskych
lokalitadch (Hana, Polabi, Slovacko) tvofi hlucha mista.

Ve znojemském regionu vroce 2014 vznikd slouenim studentd zTU Liberce
architektonickd kanceldf O-R-A (OrigindIni regiondlni architektura)?' Architekti Barbora
Hora, Jan Veisser a Jan Hora se oteviené ktradici regionu hldsi, nicméné v oblasti
individudlniho bydleni se zatim v regionu projevili REKONSTRUKCI DOMU NA VINICI, které
dle mého nazoru regionadlni atributy chybi.

Atmosféru ¢eského venkova vnima v praci ¢eskych architektd i Pavel Nasadil, ktery jeden
ze svych ranych realizaci nazval ,novy ¢esky dim". Tuto realizaci komentuje slovy: ,Pojem
novy cesky dim je poctou ,Nové Ceské praci”, za kterou povaZuji tvorbu studenti
Miroslava Sika ... Jejich krasné projekty byly zaloZeny na atmosféfe nebo jakési hodné

9 0znageni ,Sumperak” pochazi od mésta Sumperk, kde jej vyprojektoval Josef Van&k piivodné pro mistniho
feditele nemocnice. Navrh vznikl na konci 60. let a stal jsem z né&j typovy projekt, kterého bylo postaveno az do
70. let nékolik tisic. Zdroj: wikipedie

20 Lacko, Peter in Tesat, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT, 2014.
str. 38

21 7droj https://www.o-r-a.cz/
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pocitové a vizudlni strance vétsinou spojené s méstskou periferii nebo venkovem. Jejich
intuitivni ,Ceskost — esky regionalismus” jsem chtél do ndvrhu promitnout..."??

Jednou z pozdéjdich realizaci Pavla Nasadila a jeho kanceldfe FAM ARCHITEKTI je DUM
V_PERNINKU (2011). Jedna se pravé o ptiklad vikendového domu v horské lokalité

v Krusnych Horach. Stavbu, ktera svoji ndpli vikendového uzivani reflektuje i
v prostorovém vnitfnim uspofadani, (obyvaci pokoj je v patfe bez vazby na zahradu; dim
je jako jeskyné&, kam se ma ¢lovék po celém dni v pfirodé vratit) z exteriéru reprezentuje
modernisticky / abstraktni rukopis.

Obr. 17 FAM architekti, Pernink (2011); foto © Tom4as Balej

Za obdobnych podminek vznika DUM NA JIZNi MORAVE V OBCI PAVLOV OD ARCHITKETO
KUBY A PILARE (2015). Tato vinarska vesnice je vyletnim cilem Briian(i a diim je pojat jako
vikendovy, navazujici na stary barokni vinny sklep. | zde architekti pracuji
s modernistickymi prvky velkého proskleni a s abstraktni formou, kterd je ale mirné
deformovand tvarem pozemku a ovlivnéna archetypem mistnich staveb. Tyto drobné
akcenty jiz oteviraji spekulaci o kontextualnim pfistupu ve formé vazby na region.

22 Nasadil, Pavel in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 25
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Obr. 18 Kuba Pilaf architekti, Pavlov (2015); foto © David Korsa

Vesnice jsou velmi ¢asto strukturou fadovych domud nebo uzavienych statkd — souborl
staveb. Vstup architekta tak mdze byt pouze dilé¢i pfistavbou nebo pfestavbou
kompozi¢né uceleného celku. Na pfikladech VLASTNIHO DOMU ALENY SRAMKOVE VE
JENSTEJNE (2007) nebo DOMU V MALE LHOTE OD JRA - JAROUSEK ROCHOVA ARCHITEKTI
(2010) je vidét respekt k ptivodni kompozici staveb a urbanistické struktufe sidla.

Obr. 19 Priklady urbanistického zaclenéni RD Pavlov, RD Maléa Lhota, RD Jenstejn; zdroj: 99 poMUJ a 99 DOMU 2
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Obr. 20 Jarousek Rochova architekti, Mala Lhota (2010); foto © Filip Slapal

Obr. 21 Alena Sramkova, Jendtejn (2007); foto © Tomas Soudek
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Obdobné je vidét respekt k prostorovému uspofddani vesnice i u volné stojicich staveb.
V Moravskoslezském kraji plsobi tviréi duo Bindr Zelinka - ATELIER 38. UZ jednou
z prvnich staveb RODINNEHO DOMU V HERMANICICH (2003) reaguji na okoli jednoduchou
stavbou se sedlovou stfechou a dfevénym obkladem, s vyraznymi okenicemi. Obdobné
je tomu napfiklad i u DOMU VE SVETICICH OD K2 ARCHITKETI (2013) o deset let pozd&ji, kdy

jednoducha omitand stavba ve svém objemu kopiruje principy a méfitko okolnich staveb,
ackoli v detailu se projevuje jako minimalisticka.

Jiz volnéjsi interpretaci archetypu vesnické stavby mizZeme vnimat na realizacich NEW

HOW KOSTELEC U KRiZKU (2012) a OV-A ARCHITEKTI SUSICE (2013).

V rdmci vlastni tvorby jsem mél moznost postavit rodinny dim na plvodnim zahumeni
v obci CELECHOVICE NA HANE (2012). Samotna poloha stavby na okraji vesnice nastolila
objemovy koncept stodoly, ktery jsem se snazil minimalistickymi detaily ponechat
v abstraktni roviné. Reminiscence na velkd vrata stodol je nahrazena zapusSténou
kompozici oken na hlavni jihozdpadni fasadé v kombinaci s velkoformatovym obkladem
z vod&odolné pfeklizky. Nasledné viak okolni stavby (katalogové domy) na tento koncept
nenavdazaly a z hlediska urbanismu doslo v této lokalité ke zna¢né degradaci.

Obr. 22 Jan Jakub Tesat, Celechovice na Hané (2012); foto © FOTES

Formalni znaky lidové architektury a mistni princip zasadné& ovlivnil ndvrh RODINNE
USEDLOSTI V_OBCI SMRCNA (2018) Stavba je po vzoru mistnich statkd rozdélena do vice
hmot (tfi), které jsou vzajemné propojeny z uli¢ni fronty plnou zdi s vjezdovymi vraty.
Tento koncept zvitézil navzdory plvodni predstavé investora o velkoobjemové vile
s plochou stfechou, ktera by byla vice vhodna jako vila v krajiné.
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= Rodinny diim na periferii sidla — satelit

Bez ohledu na velikost sidla, zpravidla za hranici plvodniho intravilanu, vznikaji nové
lokality pro vystavbu kobercové zastavby rodinnymi domy - tzv. satelity. Jsou
zastavovany vyhradné volné stojicimi domy dasto katalogové produkce. Je velmi
diskutabilni udrzitelnost pravé takového typu zastavby, toto téma vsak nebylo
pfedmétem mého vyzkumu.

| kdyz je parcela v satelitu nejbéznéjSim typem pozemku pro stavbu individudiniho
rodinného domu, je pocet realizaci, kterd spliuji predem stanovenda kritéria v Gvodu
prace a jsou pfedmétem mého zdjmu, mizivy ve srovnani se zbylou produkci. A ackoli je
pocet pozemkl ve méstech, vesnicich ¢&i v roztrousené zastavbé pro individualni domy
znatelné mensi, je pocet zminénych realizaci na takovychto pozemcich srovnatelny. Tento
predpoklad bohuzel neni mozné z dostupnych informaci exaktné a presné vycislit.

Architekt se ¢asto dostdva do kolize s prostfedim a na danou situaci reaguje - fidi se tedy

kontextem.

Obr. 23 P¥iklady urbanistického za¢lenéni v satelitu zleva: Stard Role, Uhersky Brod, Zdimé&fice, Ujezd nad Lesy,
Lety u Dobfichovic, Popovicky; zdroj: 99 DOMU a 99 boMU 2

Mezi nejzndméjsi realizaci patfi VILA V BEROUNE (2004) OD HSH ARCHITEKTI. Na
prezentaci oficidlnich fotografickych sériich autor( nejsou tyto vazby nikdy publikovany.
Vila je svym prostorovym uspofdddnim 24 krychli 3x3 metry fazena mezi ojedinélé
konceptudlni pociny v Ceské republice. Jeden z autord stavby véak o domé fika: ,Co se
tyce vily v Berouné, ta by asi mohla stat kdekoliv. Sou¢asné se da fict, Ze v kontextu okolni
zastavby ziskava dalsi dimenzi, zplsob, jak ji vnimat, reflektovat. Pokud by stdla napr. na
tfihektarovém pozemku, tak miZeme mluvit o Ccistém konceptu. DGm byl vsak
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projektovany v misté, kdy byla jiZ dana parcelace a staly zde asi tfi domy, a kde se dalo
oCekdvat, Ze se podobna zdstavba rozroste. To, Ze dim je hezky cesky fe¢eno ,jak pést na
oko” to jsme védéli. Vtom ja ale spatruji kontext, byt jakoby v inverzni podobé. Dim je
reflexi okoli. Kdyby diim stdl napfr. ve Ctvrti typu Baba, kde je dvacet nebo tficet domkd od
architektd, kteri byli vyzvani na zakladé svych realizaci, tak by si ho mozZnd ani nikdo
poradné nevsimnul. Tim, Ze je na tomto misté mezi domy, mezi kterymi je, tak tady ma
logicky svoji pozici. Stoji na poloviné mezi dvéma pozemky, které investor koupil, ma
kolem sebe prostor a tim se také stava vyjimeénym.”?

Obr. 24 H5H architekti, Beroun (2004); foto © Ester Havlova

Za podobnou reakci vi¢i okoli satelitu miZeme povaZovat naptiklad RODINNY DUM
V_UJEZDE NAD LESY (2007) OD ATELIERU VYSEHRAD. Formu ¢&erné krychle podtrhuji
minimalistické detaily, jako napfiklad netradi¢ni osazeni oken v lici fasady. Nutna
doplrikovéa stavba stani pro auto, je potom zdmérné provedena tak, aby previlddal dojem
docasné stavby, Ci konstrukce v ramci vybaveni zahrady.

V rédmci vlastni tvorby jsme pouzili obdobny abstraktni pfistup U RODINNEHO DOMU
V_ROVINE (2012), Jedné se o pfizemni objekt, do jeho? objemu byla za¢lenéna i garaz.

23 Hrade&ny, Tomas in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 66
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Obr. 25 Vysehrad, Ujezd nad Lesy (2007); foto © Filip Slapal

Jako dalsi pfriklad reakci na katalogovou produkci v satelitech jsou jednoduché
kompaktni stavby s archetypdlni formou, na jejim# poc¢atku stoji realizace RODINNEHO
DOMU OD JANA STEMPELA VE VRANEM NAD VLTAVOU (2006). Na tento maly pragmaticky
ddm navazuje celd fada obdobnych realizaci, které postupné méni i pitoreskni tvar
katalogovych dom{ do umirnénéjsich detaild a forem. Jan Stempel sdm na tento dim
navazal jesté nékolika realizacemi.

MZeme zminit napfiklad RODINNE DOMY V POPOVICKACH (2007,2001), které oteviraji
nové téma spolecné zahrady. V tomto pfipadé byll sousedi pratelé, a tak bylo mozné
zahrady vzajemné neoddélovat plotem, ale opticky zcelit, coz ma velmi pozitivni dopad

v v,

na meéfritko parcel.

V cCeském prostiedi je u klientd rodinnych domU dominantni pozadavek na soukromi.
JelikoZz toho neni moZzné de facto ihned dosdhnout vzrostlou zahradou, objevuji se
zejména v satelitech, kde intimita chybi, koncepty, jak architektonickou formou
pozadovaného soukromi dosdhnout. To vSe jde ruku v ruce s tématem propojovani
interiéru s exteriérem (zahradou), jeZ vyvolava lidskd potifeba kontaktu s pfirodou po
celodenni praci v uzavfenych prostorach.
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Obr. 26 Jan Stempel, Vrané nad ViItavou (2006); foto © Ester Havlova.

Obr. 27 Jan Stempel, Popovi¢ky (2007,2011); foto © lvan Némec
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Na téma soukromi Ize poukazat nékolika realizacemi, které spojuje jista sebestfednost Ci
izolovanost vi¢&i okoli. STANISLAV FIALA U RODINNEHO DOMU VE ZDIMERICICH (2007) se
naprosto vymezuje vici okoli. Vznika tedy izolovany polo atriovy dim cerpajici vyhody
krajni polohy v lokalité a vazbu na pfilehlou vodotec z jihovychodni strany. Autor stavby
navic v dobé navrhovych praci nemél Zadnou predstavu o okolni zdstavbé, nebot dim
byl jeden z prvnichv dané lokalité.

Obr. 28 Stanislav Fiala, Zdimé&fice (2007); foto © Filip Slapal

Obdobnym ukolem se zabyval architekt Svatopluk Sladelek ze studia NEW WORK
V_RODINNEM DOME V_UHERSKEM BRODE (2016). V ramci své recenze pro ¢asopis Stavba
jsem jeho situaci popsal nasledovné: ,Nejtézsi ukol zbyl v tfetim pfipadé na architekta
Svatopluka Slddecka. Rozparcelované pole, kdy developer ,zapomene” i na chodniky a
s vymluvou na inZenyrské sité ani nevysadi vzrostlé stromy, je vZdy ofiSkem. ..... Architekt
Sladecek vyskladal dim v Ujezdci z nékolika objemd. Zd4 se to jako kontroverzni postoj
v dobé tzv. ekologickych pfistuptl, kdy se fesi kazdy centimetr ochlazované plochy. Jsem
presvédcen, Ze architekt na tento aspekt pfi volbé formy domu vibec zdmérné nemyslel.

Svoji na prvni pohled extrovertni podobu ziskal diim proto, aby nabidnul obyvateldm
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pozadovanou intimitu. Je to vzhledem k nezastavénym okolnim parcelam pochopitelna
cesta.” 24

Dal$i piikladem je prostorovy koncept spirdly architektl A69 NA RODINNEM DOME VE
STARE ROLI U KARLOVYCH VARU (2014). D&im naprosto pohlcuje pozemek a obemyka

zahradu, kterou kompletné zaclefiuje do objemu stavby.

Obr. 29 A69, Staré Role (2014); foto © Tom4as Rasl

* Rodinny diim v roztrousené zastavbé a na samoté

Samotnou kapitolou jsou domy na samoté nebo v roztrouSené zastavbé. Motivaci pro
novostavbu nebo rekonstrukci starého objektu je opustit méstské prostfedi. Jedna se tak
o vikendové domy, ¢i alternativni domacnosti klientd, ktefi zpravidla maji jesté druhé
bydleni pravé ve mésté.

Mezi prvni zastupce této motivace, miZeme jmenovat vlastni dim architekta ZDENKA
ZAVRELA VE ZDISLAVE. DGm leZi na hranici lesa a louky s vyhledem do krajiny. Stavba se

24 Tesaf, Jan. ,Tfi rodinné domy", in Stavba 2016. &. 04, str. 60
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svym originalnim tvaroslovim naprosto vymykd ceské produkci, stejné jako velkorysé
pojeti vnitfniho prostoru.

Do stejnych podminek zasazuje svoji realizaci PAVEL MUDRIK, RODINNY VE SLUPECNE

(2005). Stavby spojuje pouzitim pfirodnich materidld dfeva a bfidlice. Stavba v$ak
v objemu pfejima formadlni regiondlni znaky mistni tradi¢ni architektury, celkovy objem
stavby ¢leni pouzitymi materidly na fasddé — kamene a dfeva.

Obr. 30 Pavel Mudfik, Slupe&na (2005); foto © Libor Stavjanik

NA SUMAVE V DLOUHE VSI v navrhu domi tentokrat pro kratkodobé bydleni (dalsi
z motivaci pro vystavbu domui v krajing) navazuji PETER LACKO A FILIP TITTELBACH (AL-T)
(2012) na principy pouzité Pavilem Mudfikem. Moderni stavby svym formdlnim vyrazem
zapadaji do regionu.

Pavel Mrva, architekt s bohatym portfoliem staveb cCasto s lokdInimi atributy svého
rodisté a plisobisté Beskydska, fika: , Myslim si, Ze jsme byli vedeni ke stfidmosti a pokore
mistu. Pro¢ bychom méli ambiciézné, byt socharsky, modelovat uUzemi, kdyZz je ho
zapotfebi spise dotvofit a pokorné vychazet ze samotného urbanismu mista. Méli bychom
vychazet z tradic." ?°

25 Mrva, Kamil in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi ¢vut
v Praze, 2014. str. 41
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Obr. 31 AL-T architekti, Dlouh& Ves (2012); foto © Toma3 Rasl

V rdmci vlastni tvorby jsme stejné pfistupovali k nadvrhu RODINNEHO DVOJDOMU
V_CESKEM RAJI (2012). Zadanim bylo vymyslet dfim pro celoro¢ni bydleni prarodi¢i
s vikendovym/prazdninovym domem pro mladou rodinu s détmi. Ddm se nachdazi
v CHKO Cesky raj, roztrousené zastavbé obce Zaboréi. Stavba je zdsadné ovlivnéna
mistnimi regulativy CHKO, které nerespektuje, ale vici nimz se brani reminiscenci na
vicegeneradni statky, o kterych bylo mozné nalézt dikazy v literature.?®

Objem stavby je clenén velkymi prosklenymi plochami s okenicemi, kamennou ¢asti a
difevénym ukoncenim obou §titl. To vychazi z tradi¢niho €¢lenéni stavby na hospodafskou
a obytnou — kamennou a roubenou. Velké okenice pres francouzskd okna jsou pak
reminiscenci na vrata do stodol. Dm modernim zplsobem interpretoval tradi¢ni hodnoty
a prvky lidové architektury, a proto byl nakonec navzdory mistnim regulacim povolen.

26 Mencl, Vaclav. Lidovd architektura v Ceskoslovensku. Praha: Academia, 1980
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Obr. 32 Stempel & Tesaf architekti, Cesky raj (2012); foto © FOTES

K bydleni na samoté ldkaji staré stavby. Zpravidla jsou také jedinou moznosti, nebot
mimo urbanizované oblasti a intravilanu obci nelze nové stavby umistovat. Mezi jedny
z prvnich realizaci tohoto typu patfi REKONSTRUKCE KTRCOVA MLYNU V_LIPNICE OD LUCIE
KAVANOVE (2005).

Na konverzi mlyna na rodinny dfim jsme méli moznostiv na$em studiu. Jedna o se MLYN
U SLAP (2017). Pfilis velky objem stavby jsme v nasem pfipadé vyfeSili odbourdnim casti
stavby, kdy jsme vytvofili obytné venkovni patio, zachranili a vysusili vihky stit k rybniku a
maximalné prosvétlili obytny prostor velkym prosklenim ,nového" stitu.

JIRI SPACEK obnovil ROUBENKU NA CESKOLIPSKU (2006). Roubenka byla v tak dezolatnim
stavu a pod ndnosy dalSich stavebnich vrstev z minulosti, Ze bylo nutné ji rozebrat a

z Castise tak jednd o repliku.

Jistou surovosti se vymyka rekonstrukce hospodafského domu v MILEVSKU (2011) OD
NACHAZEL ARCHITEKTI. Jako u v&ech zminénych staveb je zde respekt k plvodnim
konstrukcim. Manzelé Nachdazelovi v ndvrhu pracuji s plvodni krytinou a obvodové zdi
pouze asanuji natérem. Struktura smiseni zdi kamene a cihly zlstava viditelna.
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Obr. 33 Jifi Spacek, Ceskolipsko (2006); foto © Ester Havlova

Obr. 34 Nachazel architekti, Milevsko (2011); foto © Jakub VI¢ek
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Obr. 35 0000X, Liberec Hluboké (2014); foto © Martin Zeman

0000X si pro sebe zrekonstruovali v horské osadé HLUBOKA U LIBERCE (2014) stodolu tak,
aby si ponechala plvodni tvar a typické atributy jako je dfevény obklad s pfelistovanim
spar. Soudobé prvky vnaseji architekti barevnym feSenim — ¢erna ven, bila uvnitf.

Realizace OO0OOX otevira dalsi téma, kdy vikendové uzivani domud vede k minimalizaci
pozadavkd, rodinné domy zde jiz levituji na hrané, zda je neoznadit za chaty. K tomu
nabada i ¢asté uzivanilehkych konstrukci a pfirodniho materidlu — dreva.

Do extrému je pfivedena stavba MARTINA RAJNISE V HRANI U SLAVONIC (2007), kdy je
stavba pojata — jako vétSina realizaci z posledni dekddy tvorby Martina RajniSe — jako
sklad dfeva. Tohoto konceptu bylo pouzito s védomim pouze letniho uzivani stavby,
nebot diim je v zimnich mésicich neobyvatelny.

Stejné jako u stavby ARCHTEAMU, V DOME V SEMILSKU (2006) se vytraci pozadavek na
jistou bytelnost a pocit trvanlivosti, kterd pfevladd u domd v urbanistickych celcich.

Archteam pracuje s dfevénou trdmovou konstrukci a jednoduchou formu domu se
sedlovou stfechou obaluje do plechového kabatu, ktery stavbé pfisuzuje vyraz
kontejneru, néeho docasné pfivezeného.

K tomuto nakonec doch&zi i u stavby rodinného domu v chatové oblasti ZBECNO OB AL-T
ARCHITEKTI (2010). Ddm je navrzen z vyrobenych dilG z tovarny, celodfevénych paneld,
které jsou na stavbé smontovany. Princip prefabrikace se ostatné zacind objevovat
napfiklad u tzv. FREEDOMKU OD MARKA STEPANA.
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Obr. 36 Martin Rajnis, Hraf u Slavonic (2007); foto © Ester Havlova

Obr. 37 AL-T architekti, Zbe&no (2010); foto © Tomas Rasl
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= Domy mimo Ceské prostfedi

Cesti architekti se v individuéIni tvorbé prosazuji i mimo tradice a tzemi Ceské republiky.
Na pfikladech zahrani¢ni tvorby je vidét, které principy si do zahrani¢nich realizaci
pfenaseji a jak moc se do domu propisuji vlivy ciziho statu.

Za domy mimo hranice tradic miZeme oznadit de facto vystavni soutézni objekty:
RODINNY DOM VvV MALMO (2001) OD JIRIHO SUCHOMELA na vystavu European Housing
Expo BoO1 s ndzvem City of Tomorrow ve Svédsku a AIR HOUSE OD TYMU ZFA CVUT
V_PRAZE (2013) pro souté? U. S. Department of Energy Solar Decathlon 2013. Obé
realizace spojuje téma udrzitelné vystavby s ohledem na energetickou vyvédZenost

stavby a déli je 12 let od realizace. Obé stavby pracuji s obnovitelnymi zdroji energie a
vyvazenosti dispozice a objemu. V porovnani s ostatnimi domy ve vystavnich vesnicich
neni dle mé mozné identifikovat zdaleka krajinu plvodu stavby. S ohledem na
unifikované Gzemi vystavni vesnice pracuji stavby pouze s orientaci vi¢i svétovym

stranam. Na popis a hodnoceni architektury méa okoli stavby zdsadni vliv, jinak je
architektura jako takova neuchopitelna.

Obr. 38 Tym CVUT, Air House USA Kalifornie (2013); foto © Martin Cenék
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Obr. 39 Jifi Suchomel, Malmé - Svédsko (2001), zdroj: http://www.psj.cz

Mezi zahrani¢ni realizace spadda tvorba na Slovensku, s ohledem na historicko-kulturni
vazby se jednd o velmi podobné (ne-li stejné) prostfedi. DALIBOR A HELENA BORAKOVI
postavili DUM V BORINCE (2009), ve vesnici nedaleko Bratislavy. DGm vychazi z tradi¢ni
archetypalni formy, kterou s ohledem na vnitini dispozici a tvar parcely pfizpUsobuje -

deformuje. Tradi¢ni materialy jako je omitka kombinuje se zdsadami nizkoenergetické
vystavby — zelend (sedlova) stifecha se soldarnimi panely, pfedokenni hlinikové Zaluzie
apod. DUm je tedy zaloZen na principech, které obstoji v kontextu stfedoevropskych

satelitni formy parcelace.

Mezi dalsi slovenské priklady patfi vily od LUDKA RYZNERA OK PLAN V_BRATISLAVE (2011),
v rdmci luxusni rezidencni ctvrti, které poukazuji na pfirozenou hravost s materialy na

hrané experimentu, jak je pro Ludka Ryznera typické.
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Obr. 41 OK PLAN, Bratislava - Slovensko (2011); foto © lveta Kopicova
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Obr. 42 SKUPINA, Mohren - Svycarsko (2014); foto © Filip Slapal

Obr. 43 Zdené&k Franek, Zadar - Chorvatsko (2014); foto © Petr Poldk
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Marcela Steinbachové SKUPINA realizovala vicegenera¢ni ddm v. MOHREN VE SVYCARSKU
(2014) v podhorském udoli. Stavba pouzivd mistni tradi¢ni materidly. Svym méritkem i
formou navazuje na tradi¢ni alpské domy. Pfebira i tradi¢ni detaily jako je zvyraznéni
Spalet, reminiscenci na roubené stavby.

Obdobné pracuje i ZDENEK FRANEK V ZADARU V CHORVATSKU (2014). Inspiraci taktéz
Cerpd v mistni tradici. Stavbé dominuje lokalni vapenec a volné interpretuje antickou

atmosféru centra mésta. Samotna forma stavby je jiz volnéjsi a odpovida autentickému
pojeti Zderika Franka.

Naproti tomu se STANISLAV FIALA V DOMU V BELEHRADE V SRBSKU (2009) nikterak
mistnim podminkam nepodfizuje. Stanislav Fiala pracuje s méstskym prostfedim
v Bélehradé se stejnymi principy jako napfiklad u méstskych vil na prazské Hanspaulce.

Obr. 44 D3A Stanislav Fiala, B&lehrad - Srbsko (2009); foto © Filip Slapal
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V rdmci vlastni tvorby jsme méli moznost navrhnout diim na Slovensko, na okraj mésta
NITRA (2014). Lokalita s nové vznikajicimi pfiméstskymi vilami lezi na sever od centra. Jizni
svah pak umoznuje vyhled na centrum. V ndvrhu jsme pracovali se zajimavou konfiguraci
terénu, vyhledem a samoziejmé s nazorem klienta.
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Obr. 45 Stempel & TesaF architekti, Nitra — Slovensko (2014); foto © archiv autort

Cesti architekti pracuji v_zahranici se stejnymi principy jako doma. Odvolavaji se na
Uzemi, misto a v kombinaci s potfebami klienta vpisuji svij svébytny rukopis.
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.Vétsina mych klientl, se kterymi jsem se na spolupraci domluvila, pfisla s velmi
zajimavymi pozemky. Tendence je tedy hledat kvalitni a vyjimecné pozemky" uvadi
Markéta Cajthamlova.?” Jak predesla kapitola ukazala, pravé lehce zastavitelné pozemky
ze satelitl jsou casto zastavény katalogovou produkci. Jedna-li se vSak o pozemek
s vyraznymi limity, narocnym terénem ¢i je tfeba se vypofddat s bezprostfednim
kontaktem sousednich staveb, byvd architekt ke spoluprdci pfizvan. NepovazZuji tedy
hledani pozemkl za tendenci jako takovou, ale spiSe za motivaci ke spolupraci
s architektem. Tyto, jak Markéta Cajthamlova uvadi, ,vyjimecné" pozemky jsou ale ¢asto
cilem pro vlastni domy architektl. Termin vyjimeéné by bylo ziejmé lepsi zaménit za
zdanlivé nezastavitelné.

= Nezastavitelné pozemky a vlastni domy architekti

Ludék Ryzner fika: ,Védél jsem, Ze chci sehnat néjakou komplikovanou parcelu, abych
ukazal, Ze je mozné i na takovychto mistech udélat bydleni a nevycleriovat tyto parcely, Ze
se nedaji vyuZit. Logicky jsem se v té dobé dival na holandské a japonské stavby, kde
princip Setrného zachazeni s mistem a stavéni domu vertikdlné je bézny...."?® Vysledkem
je slavny rodinny déim PLECHACV HUMPOLCI (2005). PGvodné& architekt nezamyslel si dim
ponechat, ale po dokonceni jej jiz nedokdzal prodat.

Vlastni dam profesora PETRA HRUSI V_BRNE JUDROVE (2006) je pfestavbou katalogového
domu, ktery byl vlastné investi¢ni chybou, nebot k domu nepfiléhala de facto Zadna
zahrada. Proto v dispozici prevraci architekt zazity kdanon a umistuje obyvaci pokoj do
patra, kde je lepsi vyhled a zahradou se tak stavaji prihledy na okolni vzrostlé stromy.

Vlastni dvojdim od MAKOVSKEHO & PARTNERS V ZEBETINE U BRNA (2008) vyuziva
extrémné uzkou parcelu, kterou kompletné vypliuje atriovym domem az po hranici
samotného pozemku. Polovinu dvojdomu navic odprodava svému klientovi, ktery se
v prUbéhu realizace v ateliéru objevil.

DGm s atriem navrhuje i PETR KOLAR (ADR) V DOLNICH CHABRECH (1998), kde na
extrémné malé rohové parcele zastavuje témér 70 % parcely.

27 Cajthamlova, Markéta in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi
CVUT, 2014. str. 17

28 Tesat, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT, 2014. str. 56
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MICHAL SLUKA V PRAZE LYSOLAJICH (2014) si stavi dGm na okraji svahu, kde pracuje
s bezprostifedni blizkosti silnice a nedostatkem prostoru pro zahradu. Domem ve tvaru T
vyrovnava terénni rozdily a ziskdva pozadovanou intimitu.

SCHAUFLER A ROSKOVECV PRAZE PROSEKU (2010) vlastni dim architekta Roskovce, ktery
stoji u rusnych komunikaci v Praze na Proseku. Samotna poloha na kfiZzovatce by zfejmé
béZzného uzivatele odradila.

Architekti MAREK A SARKA SODOMKOVI si postavili vlastni dim a ddim pro sestru v ZADNi
TREBANI (2007). Dim pracuje hned se dvéma negativnhimi vstupnimi podminkami:
severnim a navic prudkym svahem. Ackoli se jednalo o kradsné pfirodni prostfedi, byla
cena pozemku z vySe uvedenych dlavodl velmi nizka. Sodomkovi navrhli lehkou
dfevostavbu na ocelovych nohdch a samotnym tvarovanim domu ziskdavaji jizni slunce do
obytnych mistnosti.

: 2

Obr. 46 Pfiklady umisté&ni na pozemku zdroj: 99 DOMUJ a 99 DOMU 2

Humpolec (Ludék Ryzner), Brno Judrov (Petr Hrii8a), Praha Dolni Chabry (ADR),

Brno Zebétin (Makovsky & partners), Praha Lysolaje (Michal Sluka), Praha Prosek (Schaufler Roskovec)
Praha (A69), Lety (Stempel & Tesa¥), Praha (Archport)
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Obr. 48 Sarka a Marek Sodomkovi, Zadni Tfebar (2007); foto © Ester Havlova

|63



Nutnost vyuzZiti stavajiciho fondu staveb pro bydleni ukazuje JAN SCHINDLER, kdyzZ si pro
své vlastni potieby rekonstruuje historicky DOM NA BREVNOVE (2013). S ohledem na své

pozadavky jej doplfiuje o pfistavbu, ve které je obyvaci pokoj a na stfeSe parkovani.

Obr. 49 Schindler Seko architekti, Rekonstrukce v Praze Bfevnové (2013); foto © Ondfej Polak

Silnou skupinu vlastnich doma architektd, které se vyznacuji osobitym mistem a reakci na
néj, nelze povazovat za experimentdlni tvorbu a hledani novych konceptd bydleni.

Odkryvaji ale moZznosti mista, pracuji s nim ve vlastni prospéch a motivuji silnou fadu

klientd, ktefi je v_tomto nésleduji - hledaji misto a s nim i architekta.?®

Vyjimku oproti tvrzeni tvofi ,ZEN HOUSES" OD PETRA STOLINA. V Liberci si tento architekt
stavi dvé konceptualni stavby — pro bydleni a pro praci. Do konceptu se propisuje hledani
levného bydleni. Architekt pouzil pfi stavbé prvky, které jsou bézné dostupné ve

specializovanych supermarketech, a stavby z vétsi ¢asti realizoval svépomoci. Domy jsou

povolené jako doCasné stavby.

2% Mapovani vlastnich rodinnych dom@ architektd se vénuje mimo jiné publicista Petr Volf. Vlastnimu pirehledu
pfikladl predchazela samostatna analyza staveb, jejichZz vysledek byl predstaven na konferenci o bydleni:
Individualni bydleni v Ceské republice v evropském kontextu, kterd se konala 7. 11.2014 na FACVUT v Praze.
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= Morfologie, velikost, orientace a jiné pfirodni limity pozemku

Vyjimecné misto, které dalo vzniknout vyjimecnému domu, proslavilo tvorbu zlinského
architekta PAVLA MUDRIKA. RODINNY DUM V LOMU V NAPAJEDLECH (2006) reaguje na
dramatickou morfologii terénu plvodniho kamenolomu. Pivodnim zadmérem klienta byla
roubena chalupa. Navrh architekta vsak pracuje s konceptem tfi jednoduchych objemd,

konstrukéné i materidlové odlisSnych a vytvafi tak jedine¢nou kompozici stavby.

Obdobné podminky ovlivnily stavbu domu od A69 V POSAZAVi (2015). Oproti
pfedchozimu domu je program stavby zna¢né uméfenéjsi. DOm je navrzen pro
Ctyfclennou rodinu se zakladnim programem.

Srovname-li obé stavby — v pfipadé Mudiika dominuje mistu stavba u A69 je tomu

naopak. Obé stavby pracuji s neopakovatelnym geniem loci, ale soudasné reflektuji
pozadavky investora. ACkoli je prvopldnové neplni.

V pfipadé stavby v JABLONCI NAD NISOU - MSENO z nasi kanceldfe STEMPEL & TESAR
ARCHITEKTI (2013) sehrdl zasadni roli rozpor mezi programem investora a pozemkem.
Ndvaznost na centrum Jablonce nad Nisou a cena pozemku majitele lakala, ale pfed
samotnou koupi pozemku si chtél ubezpecit, Ze je mozné na takovém pozemku postavit
bezbariérovy jednopodlazni dim. S ohledem na geografickou polohu Jablonce, cenu

zakladovych praci a celkovou Usporu nakladd jsme se rozhodli umistit stavbu na ocelové
podnozi spfazené betonovou deskou. Toto rozhodnuti pak ovliviiovalo i volbu formy a
materiald samotné obytné ¢asti.

U vybéru pozemku jsme byliiv p¥ipadé domu v LETECH U DOBRICHOVIC (2011). Stavebni
pozemek mél $itku 8 metrl a nachazi se v pasmu ohrozeného zaplavami. Prvni koncept
stavby pocdital s podobnym konstrukéni reSenim jako v pfipadé MSena. Stavba méla byt

feSena jako kombinace ocelové a difevéné konstrukce. Pfizemi mélo byt v podstaté volné
a umoziovat pouze kryty prostor pro stani aut. To vse z dlivodu povodriové hladiny.
Druhy koncept, ktery se zrealizoval, reaguje na zvyseni prostorovych narokd klienta
z davodu zmény rodinnych pomérd, kdy je pfizemi vyuzité pro skladovaci prostory a
pfilezitostné bydleni. Stavba ma vnitfni rozméry 43 m x 22,1 m a vesSkeré obytné
mistnosti jsou umisténé v patfe.

Dim v Letech u Dobfichovic pfedjima také téma extrémné malych pozemki. Nedostatek
kvalitnich mist, touha po individudlnim domé a blizkost ¢i pfitomnost mésta je soupis
impulzd tato mista vyhledavat a zastavovat. Pfikladem jsou dva domy v prazskych Kyjich:
ARCHPORT, PRAHA KYJE (2014) a UNDER CONSTRUCTION ARCHITECTS, PRAHA KYJE (2012).
Umirnény program c¢asto odpovida dispozici bytu o velikosti 3kk i mensi.
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Obr. 50 A69, Posazavi (2015); foto © Tomas Rasl

Obr. 51 Pavel Mudfik, Napajedla (2006); foto © Libor Stavjanik
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Obr. 53 Stempel & Tesaf architekti, M3eno (2013); foto © FOTES
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» Uzké vazby na sousedni stavby

Mezi limity mista, mizeme kromé naro¢né morfologie, hrani¢ni velikosti pozemku,
nepfiznivé orientace ¢i zdtopové oblasti jmenovat Uzké vazby na sousedni stavby.
Zpravidla se jedna o historicky kontext, ale variaci na toto téma miliZeme objevit hned
nékolik.

Kombinaci naro¢ného programu a stisnénych vazeb na okolni stavby je RODINNY DUM
V_LOCHKOVE OD D3A (2012). DiGm si objemovym Fedenim a morfologii svahu vytvafi
intimni prostor atriového typu a dim tak muze pracovat s maximalnim prosklenim

obytnych prostor.

Obr. 54 D3A, Praha - Lochkov (2012); foto © Filip Slapal

Ke stavbé LADISLAVA LABUSE U RODINNEHO DOMU VHAJKU (2017) ve své recenzi
zaloZzené na rozpravé s autorem pro Casopis Stavba uvadim: , Architekt Ladislav Labus
chtél pivodné doplnit jednozna¢nou historickou strukturu. Zahrada oddélena od staveni
prijezdnou stodolou nabizela navrhnout stavbu od hranice k hranici pozemku. Soucasna
legislativa vSak znemoznila novostavbu, kterad by na stejném misté formu plvodni stodoly
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simulovala. NeSlo vyuzit zastavbu od hranice khranici pozemku. Historickd alej a
jedinec¢ny vyhled na ni motivoval autora i tak vyuzit jizni ¢4st pozemku a nendasledovat
feseni nové vznikajicich bungalovl vsousedstvi. Severni zahrada tvofi prostor pred
domem, poskytuje potfebny odstup k vyhledu na alej, zatimco z jizni strany vznika intimni
dvorek, ktery mizeme chépat jako dalsi obytnou mistnost."3°¢

Velmi originalnim vyrazem se vyrovndva s kompozi¢né zdafilou uli¢ni frontou BURIAN
KRIVINKA ARCHITEKTI U RODINNEHO DOMU V_LITOMYSLI (2008). Charakter mista definuje
struktura z pocatku 20. stoleti, kterd neni naruSena ani stavebnimi Gpravami ptvodnich
staveb, ale ani vystavbou 70. a 80. let, ktera taktéz cti dany rytmus, ackoli jej nabourava
typickym zapusténim Stitu s horizontalami balkon(. Stavba architekt( Buriana a KFivinky

hravym zplsobem pretvafi formalni rysy ulice a kombinuje se soudobymi materidlovymi
moznostmi. Sudovitd hmota umozZnila vytvofeni unikdtniho meziprostoru se soudem a
soucasné vychazi z logiky zvolené konstrukce lepenych vaznik.

Obr. 55 Burian Kfivinka architekti, Litomy$l (2008); foto © Filip Slapal

30 Tesaf, Jan. ,Tfi rodinné domy"”. In Stavba 2016. ¢. 04, str. 60
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Na prazské Hanspaulce jsme v naSem ateliéru pracovali na rekonstrukci fadového domu -
typické vystavby svépomoci ze 70. let minulého stoleti. REKONSTRUKCE NA HANSPAULCE
(2017). S ohledem na rozsah praci, které vyvolal havarijni stav stropnich konstrukci, Ize
tuto realizaci oznacit témér za novostavbu. Kromé razantnich zdsaht do dispozice, kdy
byl suterén konvertovdn na bydleni a z ddvodl nizkych svétlych vysek propojen
s pfizemim skrze jidelnu otevienou pfes dvé podlazi. Zdsahy do fasady reflektovaly

pozadavky klienta na maximalni otevieni do exteriéru, aby doSlo k optickému zvétseni

limitujicich prostor. Zvoleni cihly jako dopliikového materidlu bylo reminiscence na
plvodni architektonicky prvek, ktery vystavbu spojuje.

Obr. 56 Stempel & Tesaf architekti, Rekonstrukce fadovky v Praze (2017); foto © Filip Slapal

Jednou z nejcharakteristi¢t&jsich realizaci vztahu konceptu stavby s okolim je RODINNY
DUOM ZVANY EGO V PRAZE (2006) OD A69. Dim - respektive pfistavba k fadovému
rodinnému domu, lezi na hranici mezi panelovym sidlistém a residencni zastavbou
fadovymi domy. Architekti Jaroslav Wertig, Prokop Tomasek a Boris Red¢enkov navrhli
princip atriového domu, ktery je postaven po obvodu celé zahrady a v casti se méni

pouze v oploceni pozemku.
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Obr. 57 A69, Vila Ego v Praze (2006); foto © Ester Havlova

Mezi letenskymi vnitrobloky pak nalezneme stavbu pfezdivanou DUM NA LETNE OD
MICHALA SPERLINGA (2017). Autor a majitel je predstavitel zastanci udrZitelnosti
v architektufe. Je autorem energetického konceptu a diim je ¢asto prezentovan v této

vnitrobloku v rdmci centra Prahy. Forma domu, pfirodni dfevény obklad jako by své okoli
ignoroval, pfesto funguje v dokonalé symbidéze.

Obr. 58 Michal Sperling, Praha Letn& (2017); foto © Michal Sperling
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Mezi dalsi alternativy vazby na okolni zastavbu je poloha rodinného domu v ramci
souboru staveb, zpravidla zemédélské usedlosti. V tomto kontextu vznikd novostavba
RODINNEHO DOMU V OSELINE OD MODULORY (2013). Zvolenym objemem a konstrukci
dfevostavby vznika mezi plvodni lidovou architekturou velkostatku kontrast a napéti.

Ackoli ALENA SRAMKOVA V JENSTEJNE pracuje s archetypalni formou a cti i kompozici
staré usedlosti, kdyz umistuje novostavbu na misto plvodni stdje, dosahuje rozdilnymi
nastroji stejného vysledku — kontrastu a napéti mezi starym a novym, které vyrovndnim
sil vede k harmonii celku.

Tretim piikladem je DUM V_ZAHRADKACH z nasi kanceldfe STEMPEL & TESAR ARCHITEKTI

(2013), kdy postupujeme pfi ndvrhu stejné jako Alena Srdmkova. Dim nahrazuje pavodni
stdj, prebird jeji formu a svij soudoby vyraz ziskdvd az kompozici fasdd a soudobymi
detaily.

Obr. 59 Stempel & Tesafr architekti, Karasy (2013); foto © Svatopluk Dvofak

Stavba navic stoji na hranici prudkého bfehu nad rybnikem. Visutd terasa se tak dostava
mezi koruny stroma.
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V Cechéach zatim ojedinélymi realizacemi jsou stavby rodinnych dom@ na cizich objektech.
Mezi nejviditeln&jsi zastupce patii PRESTAVBA SILA NA RODINNY DUM V_OLOMOUCI OD
TOMASE PEJPKA A SZYMONA ROZWALKY (2007). Architekt pévodni objem sila pouze

konzervuje a ponechdvd mu tak punc industridlni stavby. Stfecha se pak stava stavebni
parcelou.

Obr. 60 Tomas Pejpek a Szymon Rozwalka, Olomouc (2007); foto © Wojciech Krynski, Mirek Kol&ava

Na hranici mezi bytem, loftem a rodinnym domem balancuje nadstavba na bytovém
domé od PETRA HAJKA NA LETNE (2009) ozna¢ovana za obytné kontejnery.

Variaci na toto téma je RODINNY DUM - SILO REVNICOV OD PAVLA MARTINKA (2014).
Oproti architektdm Pejpkovi a Rozwalkovi je v tomto pfipadé celém silo cile konverze. Na
bydleni se transformuji stodoly, mlyny, at formou vestaveb i celkovou rekonstrukci.

Jeliko? se poptdvka po rodinnych domech v poslednich letech nesniZuje, ale roste (viz

obdobnych pfestaveb, pfistaveb a konverzi.
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Jan Jakub Tesat: UZEMi — MiSTO - MOTIV: Tendence v architektute individuainiho bydleni
(Ceské Republika po roce 2000)
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> MOTIV

,Ceska architektura je prosta patosu, ale je to patos skromnosti, obyClejnosti, cudnosti,
chudoby aZ askeze, neokdzalosti nékdy a# okdzalé. Uhelnymi kategoriemi jsou pravda a
moralka. Byt architektem neni v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku povoléni, ale poslani
sluZzby.” Rikéd v doslovu knihy Ekologickd architektura ve stinu moderny od Petra Suskeho
Vladimir Czumalo?®'

Petr Kratochvil charakterizuje soucasnou platformu, ve které cCesti architekti navrhuji
individudlni rodinné domy, kdy neexistuje vytvarny sloh, ale pouze kratkodobé maddni
viny, jenZz zastaravajici dfive, nez je proces navrhu a realizace rodinného domu vibec
ukoncen: ,I poctivé minéna architektonicka tvorba musi zapolit s absenci spolec¢ensky
sdilenych hodnot a ideji, které by mohly byt jejim obsahovym voditkem. KaZdé hledani je
tak velmi osamélé, nechce-li pouze nadsledovat mddu. Pluralita architektury je jen
obrazem vnitini rozriznénosti nasi postmoderni spolecnosti, v niZ tradice ztratily
zavaznost a utopické programy divéryhodnost."3?

Na prvni pohled tak individudlni rodinné domy spojuji jen formdlni znaky, o kterych Petr
Kratochvil fika: ,Casto radikdlné odlisné koncepty se spoleénym modernistickym
Jjmenovatelem: Maximalni uvolnéni vnitfnich dispozic a intenzivni propojeni interiéru
s exteriérem tam, kde to misto umoZzriuje"33

Touhu odlisit se a vyniknout popisuje Dalibor Vesely slovy: ,Je pfiznacné, Ze architekti
dnes zddrazriuji predevsim rozdily, které je odlisuji od ostatnich a davaji jejich dilim auru
novosti a originality. Zaroven prehliZeji spolecné rysy a cile, jeZ by posilovaly dlouhodoby
kulturni vyznam jejich dila. Diraz na odliSnost a originalitu vede nejen k pochybnym
vysledkiim, ale také k izolaci od svéta, ktery vsichni — tim & onim zplisobem — sdilime."3*

Navzdory tomu Rostislav Svacha svou praci ,Ceskd architektura a jeji pfisnost”3 udéluje
na dalsi desetileti punc ,pfisnosti”. V anglickém nazvu svého dila pouzivd pojmenovani
,austerity” 3 Profesor Miroslav Masék pracuje s pojmem ,stfizlivost”. Rostislav Svacha se
odvolava na historicky vyvoj architektury v ¢eskych zemich, zejména na Uspéchy Ceské
avantgardy v 1. poloviné 20. stoleti motivujici ¢eské architekty na tuto pretrzenou

31 Czumalo, Vladimir Doslov — O kontextu a jiné architektufe in Suske, Petr. Ekologicka architektura ve stinu
moderny. Praha: Era, 2008, Str. 134

32 Kratochvil, Petr. Soucasnd ceskd architektura a jeji témata. 1. Praha, Litomys| : Paseka, 2011.str. 9
33 ltem str. 18

34 yesely, Dalibor. Architektura ve véku rozdélené reprezentace. Problém tvofivosti ve stinu produkce. 1. Praha:
Academia, 2008. str. 15

35 Svacha, Rostislav. Ceskd architektura a jeji pfisnost. 1. Praha: Prostor, 2004.
36 Termin austerity Anglicky vykladovy slovnik (Cambridge) pouziva ve smyslu prosty, Gsporny
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kontinuitu navazat. Na nazor Rostislava Svachy ma vliv tvorba takovych velikand, jakou je
tfeba Alena Srdmkova a jeji proklamace o oby¢ejnosti a pravdivosti v architekture.

VZity termin cCeska prisnost do urcité miry existuje, zakladni kdnon tohoto modelu
v Ceské spolecnosti urcité je. Nevim, zda se toto da dobfe pouzit u individualni
architektury, protoZe je zde velky vklad klienta, ktery tvdj pfistup ovlivni. Stejné jako
fenomenologie, filozofie Immanuela Kanta apod. jsou v Cesku zakofenény a nevybavuji si
Zadného architekta, ktery by fekl, Ze je to v zdsadé Spatné."3” konstatuje Jakub Kyn¢l a
otevira nové téma a tim je fenomenologicky postoj definovani mista a pobytuv ném.

Byvaly student Aleny Sramkové, Pavel Nasadil, naopak hovoii o malych ambicich ¢eskych
architektl: ,Neni to skromnost, je to jakési sebezaprfeni nebo obava znéceho
origindlniho."3® Dalsim vyrokem architekt Nasadil opét s odvolanim na nizké ambice
rozporuje oznaleni chovani &eskych tvdrch za pokoru (tim mysleno i sluZbu, o niz
Czumalo hovofi): ,... J& bych nefekl pokorou, jsou to prosté malé ambice od eskych
architekti"*

Peter Lacko svym komentarem: ,To neni nutnosti v navrhu nezbytné trvat na okazalosti.
Okézalost, ktera je témér vZzdy v néjaké mire u téchto zaddni pfitomna, je zbytecnd, do
se sam sebou nezahltil, jedno — dvé mald gesta, to uUplné staci."*° potvrzuje schizofrenii
Ceské tvorby.

Do ni totiz vstupuje globalizace a vlivy ze zahranici, které jsou vSak casto pfendseny
pouze vizudlni zkuSenosti skrze média — internet. , V tomto globalizovaném svété se
prosté neda specifikovat mistni architektura. Snad na vyjimky, které mé tvrzeni potvrdi —
napf. Svycarsko."*' ¥ikd Markéta Cajthamlovd a dodava: ,Jakoby vsem dosly ambice,
inspirace a vse zamrzlo. | klienti chodi's tim, Ze chtéji jiZ nékde vidéné."*?

Zdenék Franek naopak vnima globalni vlivy jako tendenci: ,Tendence v soucasné Ceské
architekture existuji, ale neda se fici, Ze jsou typicky cCeské. Citim zde proud jdouci ze
zahranici..... Na druhé strané jsou vidét také prfestavby stodol a stavby tohoto charakteru,

37 Kynel, Jakub in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 71

38 Nasadil, Pavel in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 27

39 |tem str. 26

40 Lacko, Peter in Tesaft, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 36

41 Cajthamlova, Markéta in in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha:
nakladatelstvi CVUT, 2014. str. 19

42 ltem str.19
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coZ uz samoziejmé s ceskou krajinou souvisi."** Poukazuje v3ak vazbu na region a tradice
plynouci z lidové architektury a mista — kontextu.

.Potom je tedy architektura ovlivnhéna i tim, v jakych klimatickych pomérech se
nachdzime." racionalizuje globalni vlivy Ludék Ryzner a dodava: ,Je to takovy mix, coZ je
dané tim, Ze lidé hodné cestuji a mladi architekti jezdi na zahraniCni staZe, je tady velka
dominance webu"* Je pravdou, Ze mladi architekti se snazi vymezit a vztahuji pocatky
své tvorby ke studijnim cestdm a pobytdm. Jako pfiklad uvedme Kamila Mrvu a jeho
americkou cestu za domy Franka Loyda Wrighta &i manzele Mastdlkovi a jejich studijni
cestu po Japonsku.

Akosz Moravanszky v eseji o ¢eskych rodinnych domech ,Opulent Austerity"* povazuje
rodinny dim za stavbu, ktera se fidi vlastnimi pravidly, protoze je bliz k pfirodé, k regionu
a predevSim k zemi — jejich typickych materidlech a specifické tradici. Soucasné si
poklada otazku, zda mize tato ,zakorenénd" architektura uniknout procesu modernizace
a homogenizace.

Cesti architekti jsou si podle Moravanszkého védomi Uspéchll ¢eské moderny, ale
vyhybaji dekorativnim detaildm bujicim v pozdnim socialistickém postmodernismu,
s nimiz maji pfimou zkuSenost. Podotyka vsak, Zze vzhledem k tomu, Ze strohd forma nema
estetickou hodnotu sama o sobé, je otdzkou, jak obratit tento program do estetiky - do
podoby, ktera je stejné rozpoznatelna a vystizna jako u domd Adolfa Loose.

Zavérem eseje Moravanszky podotykd, ?e zména kulturné-politickych vztahd v Ceské
republice po roce 1989 v kombinaci se sebe ulozenym omezenim, a vyrazné rozsifenymi
moznostmi, vede k oslavé texturnich efektl a technické preciznosti, kterd byla dosud
nedosazitelna. Patos této okazalé stfizlivosti spociva v opétovném zpracovani a Upravé
modernistického étosu, rozSifeni a obohaceni o nové senzorické vlastnosti a materidlové,
technické a prostorové moznosti.

Je tieba si uvédomit, e nazor Akosze Moravanského je pohled zvenéi, ovlivn&ny ve velké
mife vybérem staveb v knize Czech houses, ale také vlastni zkuSenosti z kulturné
politického vyvoje v Madarsku odkud pochdzi. Pfesto v podstaté velmi pfesné popisuje
vnitfni rozpolcenost soucasnych ¢eskych tvlrcd, jak oni sami o ni hovofi.

43 Franek, Zden&k in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 49

44 Ryzner, Lud&k in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 55

45 Moravanskzy, Akosz."Opulent Austerity”. in Stempel, Jan. Czech Houses — Ceské domy. 1. Praha: Kant, 2014. str.
144
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S ohledem na hleddani tendenci je nutné zminit slova Alexandra Skalického: ,Asi je
v _mentalité naseho naroda nebyt prikopniky, ale ndsledovniky" 4®

Tato hodnoceni odkryvaji dilema pokory-stfidmosti-sluzby versus poptdvky po
jedinecnosti-originalité-zajimavosti, kterd si s sebou i eskd architektura po prelomu

tisicileti nese.

Zavérem bych si dovolil citovat architekta Dalibora Boraka: ,..Ze by bylo néco specificky
jasné ceského, o tom nejsem presvédceny."*

46 skalicky, Alexandr in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi
CVUT, 2014. str. 14

47Borak, Dalibor in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 71
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priklady realizaci 2000 - 2016
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Obr. 62 ARCHTEAM, Kromé&fiz (2000); foto © Ester Havlova
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= Rodinny dim v Kromé&fiZi (2000), Alexandr Skalicky

Autorem navrhu je uskupeni ARCHTEAM (Milan Rak, Iveta Rakova, Libor Rydlo, Alexandr
Skalicky), které Alexandr Skalicky zanedlouho opustil.

.Z béZného rodinného domu se stal pribliZzné pred deseti lety byt na zahradé, napfiklad
3+1"%8 hodnoti architekt Alexandr Skalicky situaci ohledné vystavby rodinnych domdi
v roce 2012.V rozhovoru déle vyzdvihuje dliraz na ucelnost a polemizuje nad schopnosti
uzivatell definovat spravné zadani. Jsou to vsak pravé potfeby klientl a jejich finanéni
moznosti, které tento druh staveb vyvolavaji. V pfipadé rodinného domu v Kroméfizi se
jednalo o manzelsky par, ktery svdj zivotni styl pfizpidsoboval odchodu déti
z domacnosti.*® Prostorové naroky se snizily a oni vyuzili zahradu v pfiméstské oblasti
k realizaci moderni formy vyminku.

Rodinny dim v Kroméfizi je skeletova drevostavba s velkoformatovym dfevénym
oplasténim. DGm svoji estetikou neniv rozporu tvorbou chatek tvorbou v zahradkéarskych
koloniich a potvrzuje tak autorovo tvrzeni: ,Nemyslim si, Ze je nutné za kaZdou cenu pfijit
s né¢im zdsadné novym a dosud nevidénym. Ostatné naprosta ,novinka” by asi byla téZko
pochopitelnd v kontextu ostatni tvorby">°

Jana Ticha zminuje diim v Kroméfizi ve své knize v souvislosti s tématem kontejneru a
obyclejného domu®', kdy dim pfirovndvd svou estetikou a funkci k primyslovému

vyrobku. V pfipadé domu v Kroméfizi se vSak nejedna zatim o tento koncept, ktery nejen
Alexandr Skalicky ve své tvorbé dal rozviji. Viz napf. projekt EKODOMU (2011).

Ucelnost a pragmati¢nost staveb, které uskupeni ARCHETEAMU stavély, vedlo k pfeméné
téchto domU na katalogovou produkci. To bylo pfi¢inou opusténi této skupiny
Alexandrem Skalickym. Ten je konzistentni v nazoru, Ze diim neni jenom dobfe zvlddnuta
dispozice, ale klade dlraz na propojeni konstrukce, mista a atmosféry. Tedy konkrétni
vlivy, které nejde katalogizaci pausalizovat.>?

48 Skalicky, Alexandr in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech; rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi
CVUT, 2014. str. 9

49 Capkova, Ivana, a dalsi. Ceské bydleni DOMY: 77 rodinnych domi z let 1989-2006. 1. Praha: Prostor -
architektura, interiér, design, 2006.

%0 Skalicky, Alexandr. Megastore. Praha: Jalna, 2005. str. 26

57 Tich4 Jana. Prostor a misto. Praha: Zlaty fez, 2015. str. 51
52 Zdroj: https://www.lidovky.cz/odpovedi.aspx?t=STEMPEL ziskdno 15. 03. 2017
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Obr. 63 ARCHTEAM, Kromé&fiZz (2000); foto © Ester Havlova

Obr. 64 ARCHTEAM, Kromé&fiz (2000); foto © Ester Havlova
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Obr. 65 ARCHTEAM, Kromé&¥iz (2000); foto © Ester Havlova

|83



Obr. 66 Petr Suske, Michalovice (2002); foto © Ester Havlova

Obr. 67 Petr Suske, Michalovice (2002); foto © Ester Havlova
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= Rodinny dam v Michalovicich (2002), Petr Suske

Rodinny diim s destnikem, nebo také rodinny didm ,Slamak”, jsou pfezdivky pro rodinny
ddm z ateliéru SEA v Michalovicich. Architekt Petr Suske patfil pfed 20 lety k hlavnim
propagdtorim ekologického stavéni v Cechach. Na jeho myslenkové proudy viak vyvoj
tzv. udrzitelného stavéni na zakladé evropskych doporuceni a smérnic nenavazuje a
soustfedi se kolem architektli Centra pasivniho domu.

Mezi hlavni teze Petra Suskeho patfi: ,Regiondini kontext povaZuji za klicovou otazku
ekologické architektury.">3

Tento regionalni kontext se propisuje do konstrukéniho feseni stavby. Dim je fesen jako
drfevéna konstrukce se zdmi z nepalenych cihel. Nepdlené cihly nelze podle statickych
norem v Ceské republice povaZovat za nosné, proto je difevénd nosnd konstrukce
legislativné nezbytnd. Zatepleni objektu je z lisované sldmy, ktera byla jiz béhem Zivota
stavby obnovena. Principy ndvrhu jsou zaloZzeny na ekonomicnosti a na ndvratnosti
investice. Zejména u pouzitého materidlu na zatepleni, bylo toto téma diskutovano.

Ve své knize Petr Suske uvadi: ,Laicka vefejnost neni schopnd — specidlné v zemi, ktera
utrpéla padesatilety kulturni komunisticky Sok a preruseni tradic — rozlisit dobrou a
Spatnou architekturu, protoZe neumi uvédoméle popsat, co se ji libi a co ne. Vétsina
klientt se fidi ve svém vkusu tim, co vidi v okoli, pfipadné na cestdach. Umi ale posoudit
celkovy vysledek po pdr letech Zivota vtakovém prostiedi, zejména kdyZz bude mit
moznost srovnani s realizacemi bliZzsimi mistnimu kulturnimu kontextu a kdyzZz bude

zvo

vystavena komentarim hosta.">*

Petr Suske zde pracuje s pojmem ,dobry” dim, kdy klade d@raz i na klienta a jeho
potfeby. Ze slov Petra Suskeho déle vyplyva, Ze je nutna kultivace samotnych klientd a tim
vlastné povéfuje profesi architekta i k této sluzbé.

Ve vztahu ke komplexnosti pfistupu v navrhovdni, které Petr Suske svymi realizacemi razi,
Petr Kratochvil fika: ,Pak mozna ztrati smysl hovofit o udrZitelné architekture a bude stacit
zase mluvit jen o dobré architekture.”>®

Tvorbu Petra Suskeho bych tedy charakterizoval nikoli jako ekologickou, ale jako
kontextudlni, kterd se snazi zrcadlit kvalitu mista a usmérnit potfeby klienta k uvadzené

investici. A s témito atributy tvorby vytvari Petr Suske osobitou architekturu.

53 Suske, Petr. Ekologicka architektura ve stinu moderny. Praha: Era, 2008. str. 31
54 Iltem str. 42
55 Kratochvil, Petr. Soucasnd ceska architektura a jeji témata. 1. Praha, Litomy3l: Paseka, 2011. str. 27
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Obr. 69 Petr Suske, Michalovice (2002); foto © Ester Havlova
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Obr. 71 Petr Suske, Michalovice (2002); foto © Ester Havlova
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Obr. 72 Markéta Cajthamlova, BoFefiovice (2004); foto © Ester Havlova

Obr. 73 Markéta Cajthamlovd, BoFefiovice (2004); foto © Ester Havlova
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= Rodinny dam v Bofefiovicich (2004), Markéta Cajthamlova

Markéta Cajthamlovd po roce 2000 navazuje svymi domy na pfedchozi realizace se svym
manzelem Lvem Lauermannem. Jmenujme napfiklad RODINNY DUM Vv CERNOSICICH
(2000), ktery vynika prostorovym FfeSenim vychazejicim z osazeni na prudkém svahu.
Velkorysé kaskadové feSeni dava stavbé spolec¢né s cihelnou fasddou punc jedinecnosti.
V dobé svého vzniku se jednalo o ojedinélou vilu tohoto typu.

O velkorysosti hovofi Markéta Cajthamlova v souvislosti se svou dalSi tvorbou po smrti
svého manzZela. Zejména se odkazuje na americké prostfedi: ,Pravé velkorysost
americkych dom( — bungalovi pokladam za velkou inspiraci, zejména 40. a 50. Léta, ktera
viastné v cCeské architekture rodinnych domda chybi.">® Pravé téma pfizemnich domi se u
Markéty Cajthamlové propisuje do fady realizaci napf. v Ri¢anech, v Busi, v Ofechu,
v Kunraticich iv Bofefovicich.

Nemyslim si vSak, ze ¢eské prostfedi umoznuje vznik velkorysych staveb. Pro velkorysé
stavby chybi zadavatelé a potencidl pozemki. Markéta sama pfripousti, Ze u ni prevlada
spiSe ,umérenost a koncept vychazejici z mista”®” a dodava: ,..dadm musi naplnit
ocekdavani uzZivateld. A to je pro mé téma — jaky pocit domem vyvolat."5®

Markéta Cajthamlova tak fadi atmosféru domu a kontakt s mistem na prvni misto. Ac¢koli
sama nehovofi o fenomenologickém pojeti, fadi se mezi jeji nejvyraznéjsi predstavitele. U
stavby v Bofenovicich pracuje s ptvodni kamennou zdi, kterou dostavuje a vymezuje tak
prostor pro bydleni i za hranice samotného domu. Samotnd jednoducha stavba tvofi de
facto kryty pokoj z obytného celku. Tento dojem umocnuje oteviend dispozice
s nendro¢nym programem dvoupokojového bytu a zvolené materidly - lazurované dievo
a marmoleum.

56 Cajthamlova, Markéta in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi
CVUT, 2014. str. 22

57 |tem str. 20

58 ltem str. 19
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Obr. 74 Markéta Cajthamlova, Bofefiovice (2004); foto © Ester Havlova

Obr. 75 Markéta Cajthamlova, Bofefiovice (2004); foto © Ester Havlova
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Obr. 76 Markéta Cajthamlova, Bofefiovice (2004);

foto © Ester Havlova D
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Obr. 78 Ludé&k Ryzner, Humpolec (2005); foto © Boys Plays Nice
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= Rodinny dim v Humpolci (2005), Lud&k Ryzner

Jsem presvédcen o tom, Ze architekt by mél dobre rozumét konstrukci. Rozhodné si
nemyslim, Ze jedina prdace architekta je prace kreativni. Na hodné stavbdach je vidét, kdy
architekt chtél predvést kreaci a nakonec byl zatlacen zpét, protoZe nebyl dostatecné
silny v argumentech proti ostatnim v tymu, proti namitkam statik( a jinych profesanti.">

Rodinny diim, podle dominantniho materidlu nazvany Plechda¢, postavil Ludék Ryzner bez
koncového klienta, kterym se stal nakonec on sam. Samotnou stavbu doprovazi ale
architektlv ,Manifest individualniho, moderniho a udrzitelného bydleni, aplikovany na
stavbé rodinného domu v Humpolci.”®°

V tomto manifestu definuje Ludé&k Ryzner zdsady, které by mély byt se stavbou
individudIniho rodinného domu dodrZzeny. Hned prvnim bodem je vymezeni vhodného
pozemku, ktery pro Plecha¢ naSel v centru mésta Humpolce, pozemek, ktery byl
povazovan za nezastavitelny a splfiuje tak princip zahustovani zastavby.

Konstrukéni FfeSeni montovaného ocelového skeletu mélo naplnit principy na
jednoduchou demontdz, recyklovatelnost, flexibilitu, prostor pro bydleni i pro
modernizaci vnitfnich instalaci. Konstrukce odrazi dokonalé technické zdzemi a zalibu
v konstrukénim experimentu, kterd se prdvé u domu bez koncového klienta mohla

rozvinout.

Velmi dllezitou roli hraji materialy, které jsou pfiznané a pravdivé. Pravé cortenova
fasada dava tato predsevzeti ostentativné najevo. Rez je u kovu pfirozena povrchova
konzervace.

D&m si po dokonceni ponechal architekt pro sebe a vyuzival jej pouze sezénné v letnich
mésicich. Vroce 2017 probéhla obnova interiéru, kterd méla za cil udajné zjemnéni
surovosti.®” Myslim, Ze to byly zejména akustické problémy, které vedly po 12 letech
uzivani k témto Upravam. Soucasné zacal architekt ddm uzivat jiZz celoro¢né.

59 Ryzner, Ludé&k in Tesa¥, Jan Jakub. O rodinnych domech; rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 58

60 Ryzner, Ludék, OK plan architects 1999-2009. Humpolec: OK plan architects, 2010. str. 207

61 Zdroj https://www.archiweb.cz/b/rodinny-dum-plechac-funkcni-a-esteticky-redesign-interieru  ziskano
10.02.2018
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Obr. 80 Ludé&k Ryzner, Humpolec (2005); foto © Jan Maly
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Obr. 82 Zdené&k Franek, Brno (2005); foto © Filip Slapal

Obr. 83 Zdenék Franek, Brno (2005); foto © Filip Slapal
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= Rodinny diim v Brné& (2005), Zdené&k Franek

Architekt Zdenék Franek formalnim vyznénim svych praci vybocuje z Ceské produkce.
Jako by se jeho na prvni pohled viditelnd plasticita staveb nefidila onou deklarovanou
stfidmosti. Zdenék Franek pracoval s hlinou a s touto profesi i sv{j pfistup srovnava:
Hrnéif déla vnéjsi podobu nadoby. Ja si predstavuji, Ze jsem vevnitf a nadobu tvaruji
zevnitf tak, aby vnitini prostor byl dany."®?

Dulezité pro jeho tvorbu tedy je vytvoreni vnitfniho prostoru, ktery reaguje na vnéjsi
prostfedi a svétlo. Tedy vymezeni mista a pobytuv ném v Heideggerovském pojeti. Sdm
autor popisuje dotvafeni staveb i v pribéhu samotné vystavby, kdy pfimo na kontrolnich
dnech ovliviiuje polohu okennich otvorl i formu samotnou.

U stavby pro svou sestru v centru Brna, na Cerveném kopci, uplatnil pravé tyto principy
tak, aby svétlo bylo v obytném prostoru pfitomné cely den navzdory nepfiznivému
usazeni na severnim svahu.

Architekt Franek se odvolava také v této praci na tvorbu Frank Loyd Wrighta, zejména na
motiv plynoucich vnitfnich prostor.

DUm pracuje s dramatickym umisténim v horni ¢asti kopce. Interiér, kterému dominuje
schodistova hala s rampou, se propisuje do exteriéru a nataci se svym kénickym tvarem
k pristupové cesté. Neni to tedy jen dominance vnitfku, naopak, diim je divadelné

komponovaniz vnéjsku.

Stavba dokoncend v roce 2005 jiz nenese pitoreskni prvky a silnou inspiraci Imre
Makovcem (u kterého Fréanek pracoval) jako rana stavba RODINNEHO DOMU V_HODONINE
(1998). Stavba naopak pfejima formalni znaky avantgardni architektury z 30. let 20.
stoleti,®® ktery je v brnénské architektufe doposud silné zakofenény. Ackoli se Franek

proti této produkci vymezuje, presto ji velmi kladné hodnoti. Hovofi o architektech: Rusin
— Wahla, Kuba-Pilaf, DRNH apod.

Na diim je tfeba se divat jako na tradi¢ni vilu, kterd té€zi z mista. Tento ryze méstsky dim
vSak neni v pfimém kontaktu s vefejnym prostorem, nebot na Upati svahu je postaven
architektlv vlastni ateliér.

62 Franek, Zden&k in Tesa¥, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014, str. 51

63 Syacha Rostislav in Stempel, Jan (ed). Architecture V4. Praha: Kant, 2008.
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Obr. 84 Zden&k Franek, Brno (2005); foto © Filip Slapal

Obr. 85 Zden&k Franek, Brno (2005); foto © Filip Slapal
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Obr. 86 Jan Linek, Praha Liboc (2006); foto © Filip Slapal

Obr. 87 Jan Linek, Praha Liboc (2006); foto © Filip Slapal
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= Rodinny dim v Praze - Liboci (2006), Jan Linek

S tvorbou Jana Linka byvaji spojovany i domy Svatopluka Sldade¢ka (New Work) a Zdefika
Franka. Zdenék Franek v této souvislosti hovofi o spole¢ném motivu a to — poeti¢nost.®

Jediné co vsak tvorbu téchto autor( vizudlné spojuje, je vyraznd autorskad autenti¢nost
jejich forem v rdmci ¢eského prostfedi. V detailu jsou vSak Jan Linek a Zdenék Franek
mnohém vice podobni v praci s mistem a s vnitfnimi prostory, které divadelné
hierarchizuji s cilem zaujmout uzivatele. Architekt Linek k tomu v rodinném domé u
Hvézdy pouziva i riznorodé barevné tény v kombinaci se surovymi kletovanymi omitkami
a pohledovym betonem.

U rodinného domu v prazské Liboci pracuje architekt Linek s meéstskym prostfedim a
Uzkou vazbou na sousedni stavby. Ackoli je uli¢ni fasdda ve srovnani s pricelim ze
zahrady strohd, viditelné vychazi z méfitka sousedni historické stavby. Architekt dim
socharky uzplsobuje komplikované parcele ve svahu v Uzkém kontextu zdi obory
Hvézda. Do vysledné formy se propisuje zminéné fazeni vnitfnich prostor a specialni
pozadavky investora.

Investor si vyhledal architekta Linka na zakladé pfedchozich realizaci. Jednalo se o starsi
manzelsky par, ktery prisel ze Svycarska. Architekt Linek byl G¢asten dlouhému procesu
hledani mista. Musel také zohlednit rozdéleni domu na dva funk¢ni celky — hlavni obytnou
z6énu se zazemim pro pana domu a ¢asts ateliérem a zdzemim pro pani — malifku.

DUm je tak vysledkem Gzké vazby klienta s architektem a jejich dialogu. Vzajemna divéra,
ziskand béhem hledani mista, mohla vydstit v prostorovy experiment, ktery je v tvorbé
Jana Linka ¢ervenou niti.

4 Franek, Zden&k in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 52
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Obr 89 Jan Linek, Praha Liboc (2006); foto © Filip Slapal
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Obr. 90 H5H, Cernin (2009); foto © Ester Havlova

Obr. 91 H5H, Cernin (2009); foto © archiv autord
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= Rodinny dim v Cerniné (2009), H5H architekti

Dnes jiZz neexistujici uskupeni HSH architekti — Petr Hajek, Jan Sépka a Toméas Hrade&ny se
proslavili domy na hranici experimentu. Kromé RODINNEHO DOMU V_BEROUNE (2004),
jsou autofi i prostorového konceptu-experimentu stavby pojmenované Vila Hermina
v Cerning. Navrh a jeho projedndvéni trvalo vice jak deset let, v priib&hu této doby
doznal promén i samotny navrh: ,Vila Hermina je naprosto standardni dim ze
standardnich materiall, ktery je ozvldstnén ¢lenénim a koncepci vnitfniho prostoru, jenz
kontextudlnim zplGsobem reaguje na terén. Vzhledem k tomu, jak dlouho vila vznikala,
prosSla nékolika stadii vyvoje. V pocdatecnim stadiu samoziejmé jiZ tvar a objem byly déany,
ale byly navrZzeny schody, plast byl z plechu. V tu chvili dim jisté vybocoval z okolniho
standardu, ale v kontextu Cech a Evropy by se nijak extrémné nelisil. Tou zajimavosti bylo
spiralovité uspofadani vnitiniho prostoru. Dalsi vyvoj dospél do stavu, kdy schody
zmizely, a plech byl nahrazen polyuretanovou pénou, coZ pro mé nejsou zasadni véci.
Findlni vysledek u domu to samoziejmé ovlivnilo, ale nezménilo to zdkladni koncept.”%®

Architekt Hradecny hovofi o dvou proméndach, které v navrhu béhem projektovani
vyvstaly, ale nepovazuje je za zasadni.

Zménu materidlu fasady za polyuretanovou pénu povaZzuji také pouze za formadlni
proménu, jejichz motivaci spatfuji v touze odlisit se a vyniknout. Navic s ohledem na
stavebni fyziku je zvoleny material nevhodny. Tuto svoji domnénku bych zasadil do vazby
s néasledujici tvorbou architektfl po jejich rozchodu. Architekt PETR HAJEK pouZiva tento
material u RODINNEHO DOMU V LIPENCICH (2014), ktery nazyva Chameleon. Jedna se o
silny koncept domu, zalozeny na misté stavby, razantné propsany do samotné formy.
Jméno Chameleon a materidl na fasddé tento kontextualni princip neposiluji, jen
pomahaji stavbu zviditelnit. Naproti tomu JAN SEPKA zakladd koncept DOMU V_SADU na
fiktivnim kontextu, kdy forma udajné vychdazi z mista. Nutno dodat, Ze se jedna o parcelu
v ramci méstské Ctvrti, nikoli sad. Tomas Hrade¢ny ma v ramci svého portfolia v oblasti
rodinného bydleni dvé rekonstrukce, proto neni mozné objektivné tohoto architekta se
svymi kolegy konfrontovat.

Druhou proménu doznal navrh ve zdlraznéni spirdlového fazeni prostor zrusenim
schodisté a nahrazenim rampami. 60 % podlahovych ploch tak neni vodorovné, ale
kopiruje sklon pozemku. K tomu pfispél i souhlas investora — Iékafe — psychiatra. Tuto
proménu povazuji za zdsadni. Je otazkou, do jaké miry byl investor presvédcen
architektem a do jaké miry to byla jeho osobni volba. S ohledem na Zivotni potfeby a
funkci bydleni je totiZ toto feSeni trvale neuZivatelné, coZ dokazuje i to, Ze plvodni majitel
jiz stavbu neuziva.

65 Hrade&ny Tom&s in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014, str..67-68

[105



Obr. 93 H5H, Cernin (2009); foto © Ester Havlova
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Obr. 94 HSH, Cernin (2009); foto © Ester Havlova

Obr. 95 H5H, Cernin (2009); foto © Ester Havlova
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Obr. 97 knesl kyné&l architekti, Kufim (2009); foto © Tomas Rasl
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= Rodinny dam v Kufimi (2009), knesl kyné&l architekti

Brnénské architektonické studio vedené Jifim Kneslem a Jakubem Kynclem pfesahuje
svou tvorbou od zemné pldnovaci dokumentace az po individudlni bydleni.

Veskeré svoje realizace silné vztahuji k Gzemii mistu s dlrazem na individualni potfeby
klienta. V katalogu své vystavy 8+8 realizaci a projektd rodinnych domU hovofi o vyzvach
i nastrahach: ,Je to hledani mista kédu — kédu mista, domu a jeho budoucich obyvatel.
Hledani kédu a jeho nasledné zhmotnéni. Jednotlivé situace jsou mnohdy podobné, ale
domy jsou jiné, jindy jsou podobné domy, ale situace jina."®

U realizace v Kufimi je forma domu utvafena vetknutim do prudkého svahu, vnitfnimi
vazbami a svételnymi podminkami.®” DGm je tak =zaloZen na silnych vzdjemné
propojenych vazbéach, které jsou podloZeny dialogem s klientem. Jak Jakub Kyncl
potvrzuje, v pfipadé Kufimi se jednalo o ojedinélé skloubeni osvicenosti a samoziejmé i
kapitdlu, které takova solidni stavba vyZaduje.

Jakub Kyn¢l uvadi: ,DaleZity spolecensky moment je to, Ze rodinny dim se déla na cely
Zivot. Je velmi malo lidi, ktefi jsou k tomu schopni pfistoupit jinak."®® Dim v Kufimi toto
podtrhuje svou solidnosti a pravdivosti. Tyto atributy s sebou nese i postaveni tohoto
rodinného domu jako pfiméstské vily na okraji mésta.

V souvislosti s brnénskou tvorbou lze vypozorovat polaritu v rdmci ¢eské architektury.
Region brnénské skoly architektury vynika homogenitou, ze které je citit vliv mezivale¢né
architektury, jejiz kvalita byla v Brné naprosto vyjimecna. Pfesto zde nelze mluvit o
neofunkcionalismu.

Jakub Kynél hovofi® o vazbé Ceské architektury na myslenky Svycarské tvorby, architektl
Caminady a Zumthora a spole¢né vlivy fenomenologie, kterd je v Cechach zakofenén jiz
od Husserleho. Generace tvircl, kterd po revoluci udavala smér a mezi néz Knesl
s Kynclem patfi, byla ovlivnéna fenomenologickym dilem Genius Loci od Christiana
Norberta Schulze — jednim z maéla dostupnych teoretickych titull pred rokem 1989.

66 Knesl, Jifi a Kynél Jakub. 8+8 realizaci a projekt( rodinnych domd. Brno: KNESL+KYNCL s.r.0., 2014. str. 5
57 Knesl, Jifi a Kynél Jakub. knesl + kyn¢l architekti. Brno: KNESL+KYNCL s.r.o., 2013. str. 54

68 Kyn¢l, Jakub in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014, str. 74

69 Kyn¢l, Jakub in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014, str. 74
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Obr. 98 knesl kynél architekti, Kufim (2009); foto © Tomas Rasl

Obr. 99 knesl kyné&l architekti, Kufim (2009); foto © Tomas Rasl
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Obr. 101 Ladislav Labus, Kunice (2012); foto © Jan Zatorsky
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= Rodinny ddm v Kunicich (2012), Ladislav Labus

Ladislav Labus a jeho architektura je silné spjata s ¢lovékem a jeho pobytem v ni. Razeni
prostor a pouzivani az zemitych materiald komponuje tak, aby ddm nabidnul nékolik
atmosfér, které se vzdjemné prolinaji, jako prostory samotné.

Rodinny dim v Kunicich, respektive ve Vidovicich, v byvalé chatové osadé usazuje
architekt na terénni zlom, ¢imz vytvafi uvnitf domu mezonetové feSeni. Jednak je to
reakci na misto samotné, ale i na specifické pozadavky klienta. Spojujici chodba je
soucasné schodistém, knihovnou i ¢itdrnou s vSudypfitomnym difevem a knihami. Ddm
nabizi dilnu na boty i fotograficky ateliér. Pastelovd barevnost kletovanych omitek je pro
Ladislava Labuse typicka, stejné jako difevéna ci bezramovd okna, kterd se nevdhd pouziti
jako rohova.

Alena Srdmkova o Ladislavu Labusovi fika: ,..on tomu ddvd aZ moc energie. Jde do detailli
a strasné se s tim pipla — a ten celek mu potom utece. Nemél by byt tolik pilny. Mél by byt
vic hochstapler. To mu chybi pro ten béZny Zivot."’° Peter Lacko, ktery u Ladislava Labuse
pusobil, naopak popisuje spolupraci slovy: ,Dokdzal na posledni chvili pfehodnotit cely
koncept. Co se tyce rukopisu, u Ldbuse jsem zaZival snahu odprosit se od moderny.""’

Myslim, Zze u domU Ladislava Labuse je dilezity prostorovy koncept domu, ktery je pevné
usazen do souvislosti mista i Gzemi. Vychazi to bezesporu z fenomenologického vnimani
architektury. Samotné formalni vyznéni staveb skrze materialy je u Labuse konzistentni, a
u vsech domu stejné, s ménicimi klienty se neméni.

70 Sramkova, Alena. ,Kde to beru” rozhovor vedl Sladecek, Jaroslav in Sladecek, Jaroslav. Architekti CZ. Praha:
Grada, 2015.

71 Lacko, Peter in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech; rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014.str. 74
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Obr.103 Ladislav Labus, Kunice (2012); foto © Jan Zatorsky
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Obr. 104 Ladislav Labus, Kunice (2012); foto © Jan Zatorsky
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Obr. 105 Kamil Mrva, Havifov (2013); foto © studio TOAST
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Obr. 106 Kamil Mrva, Havifov (2013); foto © studio TOAST

116]



= Rodinny dim u Havifova (2013), Kamil Mrva

Kamil Mrva se ve své praci odkazuje na nékolik inspiracnich zdroji. Po studiich se vratil do
rodného Beskydska — do Kopfivnice, odkud zejména jeho rana tvorba cerpd inspiraci. Jak
sam fika: ,Vychdzime z mista a vychdzime z pfirodnich zdroji"’? Kromé regionu,
mistnich materiald, odkazuje i na konkrétni misto stavby s odkazem na svou pracovni
zkusSenost u architekta Karla Pragra, jehoz tezi ,misto urCuje dé&j" ¢asto cituje. Na konci
svych brnénskych studii byl Kamil Mrva ovlivhén osobou profesora Miroslava Masaka, jak
sam Fika, jeho systemati¢nosti a smyslem pro fad. Podnikl studijni cestu do Ameriky za
stavbami Franka Loyda Wrighta.

Nasledujici tvorba je tak esenci vSech zminénych vlivi. Kamil Mrva vsak také zdGraziuje
vazbu na klienta, jehoz dopad je v pfipadé rodinného domu obrovsky.

V pfipadé rodinného domu u Havifova, domu v krajiné, ktery svou vazbou na centrum
Havifova nese atributy pfiméstské vily, byl architekt Kamil Mrva k zakdzce vybran na
zakladé vysledkl soukromé soutéze investora. Dim se pak jiz rozvijel dialogem.”

DOm lezi v horni ¢asti rozlehlého pozemku, té€Zi z jeho jizni orientace a vyhledd na
panorama Beskyd. Volna dispozice, kterou si s mohl architekt s ohledem na program
investora dovolit, navazuje na modernistické principy a tradici Mies van den Rohe. Dim
beskydského regionu se vytraci.

Martin Rosa, ktery na domé s Kamilem Mrvou pracoval, se odvoldava na fenomenologii a
v souvislosti s vilou u Havifova o ni hovofi: ,To byl jeden s prvnich domd, ktery jsme
s Kamilem navrhovali nékdy v dobé, kdy jsem hodné cCetl texty napfiklad od Pallasmy a
Bachelarda. Tam je vnitini atrium, které bylo opravdu vytvareno jako takovy kontrapunkt
k pocitiim, které clovék zaZiva v hlavni casti, kterd je prosklend a je z ni vyhled do
krajiny."”® Autofi pracovalis variantami atmosfér, které by mél diim nabidnout.

72 Mrva, Kamil in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 46

73 Tesaf, Jan Jakub. ,Tfi pokusy o Wrighta" in Stavba 2017. €. 01, str. 52-53

74 Rosa, Martin in Tesat, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 46
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Obr. 107 Kamil Mrva, Havifov (2013); foto © studio TOAST

Obr. 108 Kamil Mrva, Havifov (2013); foto © studio TOAST
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Obr. 109 Kamil Mrva, Havifov (2013); foto © studio TOAST
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Obr. 110 Alena Sramkova, Praha - Troja (2013); foto © Tomas Rasl|

Obr. 111 Alena Srdmkova, Praha - Troja (2013); foto © Tomas Rasl|
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* Rodinny ddm v Praze - Troji (2013), Alena Srdmkové

Alena Srdmkové v souvislosti se svou tvorbou hovoii o dlstojnosti, oby&ejnosti,
véednosti, samoziejmosti, pravdivosti a odmita libivost a gesta’®.

Pavel Nasadil o ni fika: ,Alena Srdmkovd mé naucila se bat, byt hrozné pokorny nebo
mozZna skromny, protoZe ona byla tak silna osobnost, Ze u ni se opravdu student citil jako
maly 24k."’® Je sama Alena Srdmkové pokorné a skromna?

Alena Sramkové svoje principy prosazuje urputné i vici klientdm. Architektura by podle ni
méla vychovdvat. Vyraz domu podfidi i vnitfni dispozici. Obdobné je tomu i u rodinného
domu v Troji. Ten je zasazen do prudkého svahu v prazské Troji. S tim architektka
pracuje a ndvrh domu komponuje v€etné opérnych zdi. Ze strany vefejného prostoru tak
vznikd aZ monumentéini dojem. Dim, stejné jako i jiné stavby Aleny Srdmkové, jako by
byl postaven mimo cas.

Samotna dispozice vykazuje nedostatky, které autorka povaZuje za nepodstatné. Dim
nemd zdadvefi a hlavni vstup pro pési je mimo vazbu na vstup od stdni pro auta. Pfesto
jsou vazby na misto silné do navrhu prepsané. Obytné podlazi je v nejvysSim patfe,

odkud je vyhled na udoli Vltavy. Pro loZnicové patro vytvafi pobytovou zahradu.

Architektka pracuje jako obvykle s materidly, které domu dodaji punc trvanlivosti a
solidnosti. Casto voli cihlu, ¢imZ stavba ziskd druhé méfitko. Je to materidl, ktery je zazity,
neprfekvapuje a plsobi samoziejmé. Spole¢né s kompozici fasddy dosahuje autorka
stanovenych cill. Detaily nepovaZzuje za podstatné, presto si nemyslim, Ze by u ni hraly
druhofadou roli. Jsou femesiné tradi¢ni, ne vzdy novatorské ale kvalitni. Pfikladem je

pouziti plechovych kastlik{, které pferusuji atiku. Tradi¢ni, ale pfesto nové.

75 Sramkova, Alena. ,Nutim lidi, aby se vypofadali se silou domu” rozhovor vedl Sev¢ik, Jifi in Sevéik, Jifi a
Mitasova, Monika. Ceskd a slovenskd architektura 1971-2011. Praha: VVP AVU. 2013, str. 381-384

nebo Sramkova, Alena. ,Kde to beru” rozhovor vedl! Slddecek, Jaroslav in Slddecek, Jaroslav. Architekti CZ. Praha:
Grada, 2015.

76 Nasadil, Pavel in Tesaf, Jan Jakub. O rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT,
2014. str. 46
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Jan Jakub Tesaf; UZEM[ — MISTO - MOTIV: Tendence v architektufe individudiniho bydleni
(Ceska Republika po roce 2000)

Obr. 113 Alena Srdmkova, Praha - Troja (2013); foto © Tomas Rasl|
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Jan Jakub Tesaf; UZEMI — MISTO - MOTIV: Tendence v architektufe individudiniho bydleni
(Ceska Republika po roce 2000)
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Obr. 114 Stempel & Tesaf architekti, Bast (2015); foto © Filip Slapal

Obr. 115 Stempel & Tesaf architekti, Bat (2015); foto © Filip Slapal
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= Rodinny diim v Ba3ti (2015), Stempel & Tesaf architekti

Jdn Stempel v Gvodu knihy 99 doml charakterizuje vybrané domy slovy: ,Jejich
spole¢nym jmenovatelem jsou komplexnost FeSeni, jakoZ i rozpoznatelna odpovédnost
autort vuci klientim, k okolnimu prostredi, tedy i k budoucim generacim."”” Tento popis
by se dal oznacit za zakladni principy nasi tvorby.

Rodinny dim vznikd dialogem mezi klientem a nami. V Basti se projevily specialni
pozadavky na kombinaci bydleni s automobilovou dilnou. S ohledem na velikost
pozemku jsme dilnu implementovali do objemu stavby a tim se urcila jeho forma. Potfeba
rozdilnych svétlych vySek pak definovala skladbu vnitfnich prostor. Misto rdmuje vodotec
— pfirodni pamatka. Pfemisténi obytnych prostor do horniho podlazi umoziuje vizudlni
kontakt s timto pfirodnim elementem a neni tak ani ruSen sousednimi pfizemnimi domy.
Ocelova konstrukce pak plni funkci terasy, krytého stani a pfimého spojeni se zahradou.

Do navrhu pak samoziejmé vstupuje Gzemi stavby. U rodinného domu v Basti to byla
nova c¢ast obce s atributy satelitni zastavby. Dim tedy vzniknul ve stejnych Gzemnich
podminkéch jako RODINNY DUM VE VRANEM NAD VLTAVOU (2006) nebo RODINNE DOMY
V_POPOVICKACH (2007, 2001). DGm zde vsak nepracuje s archetypalni formou jako
v predeslych pfipadech, kde ji vyvolala reakce na mistni pfedpis sedlové stfechy. | zde je

v$ak diim raciondlni a kompaktni, coZ povazuji za spolecny rys téchto domd.

Materialové pojeti — kombinace omitky, oceli a betonu v odstinech bila - Seda — ¢erna
reflektuje pfani klientl. Vzdy se snazime do pouzitych materialQ vtisknout poZadovanou
atmosféru a pocit domova, ktery je jeho uzivatelim blizky. VZzdy se jedna o individudlni
pfistup ke konkrétnimu uzivateli.

7 Stempel, Jan. 99 DOMU. Praha: Kant, 2012. str. 5
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Jan Jakub Tesaf; UZEMI — MISTO - MOTIV: Tendence v architektufe individudiniho bydleni
(Ceska Republika po roce 2000)

Obr. 116 Stempel & Tesaf architekti, Bast (2015); foto © Filip Slapal

Obr. 117 Stempel & Tesaf architekti, Bast (2015); foto © Filip Slapal
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Obr. 119 Stempel & Tesaf architekti, Bast (2015); foto © Filip Slapal
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Jan Jakub Tesat: UZEMi — MiSTO - MOTIV: Tendence v architektute individuainiho bydleni
(Ceské Republika po roce 2000)
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6. Zavér

Vydefinovani jednotlivych typl Gzemi a popis chovani architektd v daném prostiedi ma
jednoho spole¢ného jmenovatele — kontextudlni pfistup. K vazbé na misto se hldsi vSichni
citovani architekti. Uzemi nastavuje pravidla, kterd dani autofi bud respektuji ¢&i
interpretuji a vpisuji do domU, ¢imz vznikaji jedine¢né prostory, se kterymi se jejich

uzivatel identifikuje a vytvafi si pocit domova. Timto je minén onen fenomenologicky Uhel
pohledu ¢eskych architektl. Z nashromazdénych dat nepozoruji Zadnou jinou tendenci,

ktera by takto ovliviiovala vyslednou formu a prostorové vazby.

, V Cechdch se vZdycky néco napovi a potom se to uZ nikdy nedofekne",’® tak popisuje
Ceské prostfedni architekt Alexandr Skalicky. Touto vétou by se dal zcasti popsat
vysledek hleddani tendenci v architektufe individualniho bydleni, s ohledem na vnéjsi
vlivy, které pfichazi ze zahraniéi ¢i vzdjemné plsobeni ¢eskych architektld mezi sebou.
Vyroky souvisi s obrovskou schopnosti ¢eského prostfedi prebirat cizi vzory, o ¢emz
hovoii ve svych textech i Oldfich Sev¢ik a Ondiej Benes. Tyto inspira¢ni zahrani¢ni zdroje
vSak nejsou nasledné rozvijeny, nevznikd Zadnda dalsi tendence, kterou ve své praci
vydefinoval napf. Rostislav Svacha. Zejména u rodinnych dom( se potvrzuje vyrazna
individualita architekta a klienta.

Klienti nechtéji doslovné kopie svych snU, které jsou koldzi jejich akumulovanych
informaci a zkuSenosti. Chtéji dostat néco nového, co bude respektovat jejich konkrétni
potfeby. Stim pfichdzi i za architektem a tim se li5i od majitell zbyvajicich 99 % (viz
kapitola 2 — kde je vymezen pfedmét vyzkumu). Timto bych potvrdil ¢ast hypotézy, Ze na
kone¢nou formalni podobu maji vliv individualni poZadavky klientl a jejich vlastni
pfedstavy o domové.

Hlavni cil prace systematicky mapovat soudasnou tvorbu individualniho bydleni byl
splnén. Nashromazdéna faktograficka a obrazova data jsou publikovana v doprovodnych
monografiich, které slouzi ke studijnim G¢eldm a propagaci kvalitni architektury jako
takové. Cil uvést stavby do souvislosti a nasledné identifikovat pfipadné tendence byl tak
naplnén, byt moje prdce potvrzuje stanovenou hypotézu zaloZenou na akumulované
zkusenosti jako tvarciho architekta.

S ohledem na poptdvku na kvalitu tzemi a mista Ize olekdvat, Ze se v budoucnu
bude podil individudiniho bydleni v rodinnych domech snizovat a zaéne pieviddat
produkce kolektivniho bydleni. Pfesto podil domu, které byly pfredmétem mého

vyzkumu, poroste. Na Ukor katalogové produkce. Toto tvrzeni vnimam jako jedinou
vypozorovanou TENDENCIV ARCHITEKTURE INDIVIDUALNIHO BYDLENI.

Véfim, Ze vypozorovana tendence je skute¢na a Ze to neni pouze moje zbozné pfani.

78 Tesat, Jan Jakub. O Rodinnych domech: rozhovory s architekty. Praha: nakladatelstvi CVUT, 2014. str. 12
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= recenze tvorby vdomadcich ¢asopisech a monografiich:

2012 Laszlé, Vincze. Black & White. Architekt. 2012, sv 03/2012, str. 50-
59

2012 Benes, Ondfej. Rodinny dim Cesky rdj. Stavba. 2012, sv 03/2012,
str. 26-31

2017 DAm pro zavodnika. Architect+. 2017. sv 05, str. 18-21

2017 DAam véz. Architect +. 2017. Sv 05, str. 22-25

2017 Gebrian, Adam. Solidni méstsky blok. INTRO. 2017. Sv.03/2017, str.
123-125

2017 Volf, Petr. LéCba fezem. Architect+ 2017. sv 07, str.76-81

= zahrani¢ni a domaci weby s publikovanou tvorbou:

www.DEZEEN.com
www.archdaily.com
www.10.AECCafe.com
www.archispace.com
www.architecturenewplus.com
www.Huffingtonpost.com
www.blogawx2.pl
www.epitomuveszet.hu
www.magazindomov.ru
www.archilenta.ru
www.arch.sk
www.archiweb.cz
www.bydleni-iq.cz
www.bydleni.idnes.cz
www.earch.cz
www.bydleni.cz
www.lidovky.cz
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2010

2011

2012

2012

2012

2012

2013

2013

2013

2014

2014

2015

2016

2016

2016

2017

vybrané realizace:

Rekonstrukce rodinné vily v Praze - Hluboclepech
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf, Stano Bachleda)

Rodinny diim v Letech u Dobfichovic,
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rodinny diim v Roviné
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rekonstrukce fadového domu v Praze
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rodinny d@im v Celechovicich na Hané
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rodinny dvojdiim v Ceském raji
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rodinny diim ve M3eng, Jablonec nad Nisou
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rodinny diim v Karasech
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesai)

Rodinny diim v Lysé nad Labem
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesar)

Rekonstrukce rodinné vily v Praze Dejvicich
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesap)

Rodinny diim v Unhosti u Prahy
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rodinny diim v Basti
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)"

Rodinny dfim v Ceskych Budé&jovicich
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rodinny diim ve Vsenorech
(autofi: JAn Stempel, Jan Jakub Tesafp)

Rodinny diim v Klentnici
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Rekonstrukce fadového domu v Praze
(autofi: JAn Stempel, Jan Jakub Tesaf)
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2017 Rekonstrukce mlyna, stfedocesky kraj
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

2017 Rodinny diim v Liberci
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

2017 Rodinny diim v Mni$ku pod Brdy
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

= vybrané studie:

2008 - 17 Rodinné domy
(spoluautor Jan Stempel)

2007 Informacni centrum Prahy 7 — diplomni projekt

2008 Rezidence na Karlovce; Praha - Hanspaulka
(spoluautor Jan Stempel)

2008 Galerie Millenium; Praha - Mal& Strana
(spoluautor Jan Stempel)

2008 Hotel Zahrada; Praha - Nusle
(spoluautor Jan Stempel)

2008 Bytovy déim pro seniory v Praze Zizkové
(spoluautor Jan Stempel)

2009 Park Kotlarka
(spoluautor Jan Stempel; Terra Florida architekti)

2009 Uprava presbyteria kostela sv. Jakuba Vétsiho
(spoluautor Jan Stempel)

2011 Nové sidlo firmy Navisys (spoluautor Jan Stempel)

2013 Bytovy diim v Praze Hlubo¢&epech (spoluautor Jan Stempel)
2014 Bytovy diim Zizkov (spoluautor Jan Stempel)

2015 Bytovy diim Na Viktorce (spoluautor Jan Stempel)

2015 Bytovy diim v Lysé nad Labem (spoluautor Jadn Stempel)
2016 Vyrobné administrativni centrum Empower Company

v PfedméfFicich (spoluautor Jan Stempel)

2017 Pivovar V3ejany (spoluautor Jan Stempel)
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2017

2017

2005

2008

2009

2009

2010

2010

2014

2014

2016

2018

Bytovy diim Liberec (spoluautor Jan Stempel)

Bytovy diim Milovice (spoluautor J4n Stempel)

vybrané soutéze a ocenéni:

Architecture for diplomacy - finalista
Studentska mezindrodni soutéz
(vedouci studentské prace: Ivan Plicka)

Vicegeneracni rodinny dim porotherm - odména
Rodinny diim budoucnosti ze systému Porotherm — 1.cena

Vystavba Zastupitelského Gfadu Ceské republiky ve Washingtonu,
D.C. (autofi Ondfej Benes, Jan Jakub Tesaf)

Revitalizace TyrSova namésti v Hostomicich - finalista
(autofi Jan Jakub TesafF, Terra florida)

Smutecni sif — Roudnice nad Labem — 3. misto
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Brick award - DGm roku 2014 — 1. misto
Rodinny diim v Karasech
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Fasdda roku v kategorii rodinny ddm - 1. misto (d&lené)
Rodinny diim v Karasech
(autofi: J4n Stempel, Jan Jakub Tesaf)

Fasada roku v kategorii rodinny dim - 1. misto
Rodinny diim v Basti
(autofi: Jan Stempel, Jan Jakub Tesap)

Pasivni dim roku 2017 — cena c¢asopisu Stavitel

Rodinny diim ve Vsenorech
(autofi: J4n Stempel, Jan Jakub TesaP)
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FA CVUT v Praze
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