ptipadnych vad nové€ vzniklého povrchu. V reSerZni ¢asti prace bych vSak uvital
konkrétné&jsi o odbornou litearuru podloZenou diskuzi ohledn¢ vlivu
technologickych parametrd na stav brouseného povrchu Ni superslitin. Bakalaiska
prace predstavuje a shrnuje dostate¢né mnoZstvi informaci jak reSersni tak i
v experimetalni ¢asti. Zadani prace nebylo ptiloZeno, takze predpokladam Ze cile
prace byly dle zadani splény. PfedloZenou praci hodnotim kladné, ale pfesto bych
m¢el 5 pfipominek a 3 dotazy:

1) Byva zvykem, dle doporudeni a na zékladé normy CSN ISO 7144
Dokumentace — Formalni Uprava disertaci a podobnych dokument, citovat
literaturu vzestupne€ od 1 a drZet jednotny typ zavorek.

2) V mnoha ptipadech chybi v textu odkazy a vysvétleni na obrazky a tabulky.

Tyto prohtesky vSak nepovaZzuji za vyznamné a jsou ziejmé projevem
nezkuSenosti studenta s ptipravou rozsahlejsiho textu.

3) Uvital bych podrobnéjsi schéma k obr. 6.4 a 6.11 s vykreslenymi
soufadnicemi méfeni mikrotvrdosti, na jehoz zaklad¢ bych se 1épe zorientoval ve
vysledcich uvedenych v tab 6.1 a 6.2. Pokud bude student v této problematice
pokraCovat a z rozmérového a tvarového hlediska vzorku by to bylo mozné, zkusil
bych bud’ tzv. metodou Sikmych fezli nebo nanoindentaci s obrobeného povrchu
zmapovat i nejkrytictéjsi podpovrchovou oblast a to mensi hloubku nez 100 um
pod funkénim findlnim povrchem.

4) Student uvaZuje na str. 31 o moznosti vyuziti ultarzvukové zkousky pii
kontrole zamk lopatek. Dle mého nazoru se na takto malych kusech velmi
slozitého tvaru, navic s velmi odliSnou velikosti krytalovych zrn, neda tato zkouska
korektné aplikovat napt. z diivodu vyskytu tzv. tvarovych ech vzniklych odrazem
ultrazvuku od bo¢nich stén zamki.

5) Student mylné v textu uvadi, ze detkéni kapalina vnika do vSech dislokaci
(str. 30) dale uvadi, Ze u vzorka byly identifikovany znamky dislokaci a popali
(str. 42) a toto tvrzeni opakuje i na (str. 54). Uptediostnoval bych radeji vyraz
vady.

Otazky oponenta:

1) Definovat vyraz dislokace (porucha krystalové mrizky) a vyjmenovat jakymi
experimentalnimi metodami mohu dislokace v materialech pozorovat.

2) Prosim o vysvétleni mechanizmu, ktery by vedl ke zmé&né€ mikrotvrdosti
ovlivnéné vrstvy po brouseni Ni slitin.

3) Na stran¢ 42 student piSe, Ze popal z dostupné literatury je charakterizovan
jako misto se zménou integrity povrchu po procesu brouseni v disledku
nedokonalého chlazeni pfi obrabéni. Tato mista jsou charakterizovana zménou
barvy na tmavé hnédou az Cernou a zvySenou hrubosti. Rad bych, aby student
vyvétlil fyzikalni mechanizmus vzniku popalu.




HODNOCEN{ RECENZENTA BAKALARSKE PRACE

Absolvent: BOHAC Vladimir
Nazev BP: Integrita povrchu po brouseni superslitin
A B C D E F
¢islo | Hlediska hodnoceni BP . « | velmi " uspoko- | dosta- | nedosta-
vyborné . dobre ey N v x
dobre jivé tecné tecné
1. |Splnéni poZzadavkii a cilé X
2. | Odborn4 droveii price X
3. |Moznost aplikace X
Vyuziti poznatki
4. z literatury X
5 Usporadani prace a X
" | formalni iprava

Poznamka: Hodnoceni vyznadte X v pfisluiném policku
Dotazy a pfipominky k praci':

Teéma bakaléafské prace je velmi aktudlni zejména pro technickou praxi, kdy se
v poslednich letech diky nartistu aplikaci t€Zkoobrobitelnych materiald ve
strojirenstvi zvySuje poptavka po jejich obrobeni do finalniho tvaru pomoci
progresivni technologie silového brousenti.

ReserSni ¢ast predloZené prace ma veelku uceleny obsah. Dokumentuje
skuteCnost, Ze si student osvojil nejen v&domosti o vlastni technologii brouSeni, ale
i o zdkladech vybranych nedestruktivnich diagnostickych metod k charakterizaci

Klasifikace bakalafské prace :

[ 1A (vyborng) [ 1B (velmi dobte) C (dobre)

[ 1D (uspokojive) [ 1E (dostatecné) [ |F (nedostate¢né)
. n / g )

V Praze dne: 22.8.2016 ,//hw._“/a* / 72N

Ing. Kamil Kolatik, Ph.D.
Recenzent bakalaiské prace

' v piipad? nedostatku mista pouZijte zadni stranu tohoto listu




