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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

studenta: Lucie Prokapkova
s ndzvem: Vyvoj resuscitacnich postupt

Hodnoceni bakalarské prace dosahuje nasledujici arovné:

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu |20
(splnéni zadani). (0 - 30)

2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20) 5

3. |Formélni nélezitosti a iprava obsahu bakalarské prace (iroven psani, oznacCeni struktury |10
textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

4. |Rozsah realizacnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, iroven metodologického |25
zpracovani a zavéru prace. (0 - 40)

5. |Celkovy pocet bodu 60

Navrh otazek k obhajobé

1. V ivodu své prace uvadite, Zze primarni zéstava obéhu je vzacna. Lze tedy tomuto vasemu sdéleni
rozumeét tak, Zze nahla zastava obéhu na podkladé maligni arytmie, napr. pri infarktu myokardu, je v
nasi zemi vzacna? Pripadné prosim vysvétlete toto vase sdéleni s odkazem na pouzité zdroje.

2.V ivodu své prace na strané 15 uvadite mezi primarnimi pricinami nahlé zastavy obéhu i duseni,
hypoxii, pricemz hned v nasledujici vété toto sdéleni zpochybnujete s tim, ze primarni zastava obéhu
je vzacna a Castéji predchazi zhorseni stavu se zhorSenym dychanim. Prosim, vysvétlete tento rozpor.

3. V teoretické Césti své prace - ackoliv poté jedna z otdzek na respondenty je timto smérem
zameérena - zcela opomijite nedavnou minulost vyvoje resuscitacnich postupu - vyvoj pristroji pro
mechanické provadéni kompresi. Znate néjaké tyto pristroje? Jak se aktudlni doporucené postupy
stavi k pouziti téchto pristroju?

Celkové hodnoceni arovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojive) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79 - 70 69 - 60 59 -50 <50
i 0 i X i i

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalérskou préaci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/nedeperucuji k obhajobé.



Komentar

Podle mého nézoru autorka bohuzel v teoretickém tvodu vétsi Cast textu vénuje ozivovacim postupiim z
davné minulosti a neddvné historii vyvoje resuscitace s presahem do soucasnosti se vénuje méné. Od
bakaldrské prace samozrejmé nelze ocekavat, ze se do hloubky bude zabyvat jednotlivymi detaily
farmakoterapie, presto by alespon kratka zminka o vyvoji ndzoru na podéani napt. atropinu, mesocainu,
bikarbonatu a kone¢né adrenalinu praci vhodnym zplisobem doplnila - v tomto svétle by pak bylo byvalo
zajimavé vést i hovor s respondenty - i s prihlédnutim k tomu, Ze Cast z nich je v praxi jiz del$i dobu a tento
vyvoj mohli osobné zazit ve své praci.

Stejné tak je spiSe opominut ur¢ity vyvoj nazort na mirnou terapeutickou hypotermii, opét véc, ktera
vzhledem ke své aktualnosti mohla byt v dotaznicich vice rozebréana.
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