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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadanim diplomové prace bylo zmapovani soucasného stavu poznani samohojiciho betonu na biologické bazi a nasledna
aplikace ziskanych poznatk( do praxe, tj. kultivace vybraného typu bakterii a jejich pouZiti v biobetonu. Téma prace klade
velké naroky na studentku, nebot vyZaduje multidisciplinarni pfistup, schopnost nastudovat a porozumét zahraniénim
védeckym ¢lankdm, kriticky je zanalyzovat a nasledné aplikovat ziskané znalosti do vlastnich experimenta.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

PredloZena diplomova prace beze zbytku splnila 6/7 bod(l v zadéani, posledni bod tykajici se pilotnich zkousek biobetonu
neni v diplomové praci obsaZen. At uz byl divod nespléni posledniho bodu zadani jakykoliv, bylo by vice neZ vhodné

v zapocaté praci pokracovat.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studentka zvolila systematicky pfistup, po nastudovani zejména anglické odborné literatury aplikovala ziskané poznatky,
vyvarovala se prozkoumavani slepych ulicek a sestavila si vhodny postup vlastnich experimentd, tj. zacala vyberem a
kultivaci vhodnych typl bakterii véetné jejich nasledného zapouzdreni. Navic do své prace zapojila unikatni techonologie,
napf. vyuziti nanovlaken.

Odborna droven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesSenou problematiku v SirsSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
feseni

Uvodni reserse je vypracovana velmi podrobné a piehledné shrnuje soucasny stav poznani studované problematiky ve
svété. Navazujici experimentalni program je vhodné navrien a peclivé zdokumentovan. Odborna uroven predlozené prace
je velmi vysoka, autorka vyuziva jako zdroj informaci zejména aktudlni prispévky ze zahranic¢nich védeckych ¢asopis(,
pricemz vétsina z nich neni starsi nez 3 roky, coz jen podtrhuje aktudlnost zpracovdvaného tématu.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

K praci nemam po formalni strance pfipominky, jazykova uroven vynikajici. Velmi ocenuji, Ze je prace napsana v anglictiné.
Pteklepl je v praci naprosté minimum, pouze obdas chybi (ne)urdity ¢len. Drobné vytky (bez vlivu na hodnoceni) mam

k vizuaIni podobé grafli — svétle Sedé osy jsou Spatné vidét, bez mrizky na pozadi se Spatné odecitaji mezilehlé hodnoty,

Ciselné popisky os maji nékdy az moc nevyuZzitych desetinnych mist a tloustky car jsou také rGzné.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie
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Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Vybér zdrojll je v naprostém poradku, velmi oceruji vyuziti aktudlnich zahranicnich védeckych publikaci. Byt je po formalni
strance soupis literatury v poradku, nebylo by na skodu sjednotit zplsob psani jednotlivych polozZek, konkrétné pouzivat
bud' <pfijmeni>, <celé kfestni jméno>, nebo <prijmeni>, <inicidla>, ale ne oba zplsoby najednou. To stejné plati i pro
pouziti kapitalek pro psani pfijmeni, napf. reference [7]. Navic se v celé kapitole 2 (Principles of structural material design)
autorka odkazuje jen na jediny zdroj, ktery ale cituje za kazdym z deviti odstavcd, coZ plsobi pfinejmensim zvlastné.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZena diplomova préace snese nejprisnéjsi hodnoceni, svym multidisciplinarnim pfistupem, rozsahem, a
kvalitou zpracovani poznatki plné odpovida plnohodnotné védecké praci. Studentka zpracovala narocné téma,
pouzila aktudlni zahranicni zdroje, samotnou praci sepsala v anglic¢tiné a ziskané poznatky nasledné aplikovala na
svoji laboratorni praci. Jednoznacné doporucuji aby studentka pokracovala v navazujicim studiu a dotahla

k Uspésnému konci i slibenou pilotni sérii zkousek biobetonu.

PFi Ustni obhajobé bych doporucil, aby studentka odpovédéla na nasledujici otazky:
- PFidani zapouzdienych bakterii neni jediny zpUsob jak docilit betonu se samohojicim Ucinkem. Jakou dalsi
metodou se da docilit obdobného cile, tj. vyplnéni (zaceleni) trhlin v betonu? Ktera z obou metod je
efektivnéjsi ve smyslu navraceni plvodnich vlastnosti betonu?

- Vyplneni trhlin uhli¢itanem vapenatym zpomali transportni procesy a naslednou degradaci betonu. Jak si
ale studentka vysvétluje skutecnost, Ze prestoze dojde k viditeInému zaplnéni trhlin, tak dochazi k poklesu
mechanickych vlastnosti betonu? Jak vypada rozhrani CaCOs-cementovd matrice a k ¢emu zde dochazi?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 23.1.2018 Podpis: e iy 2= e
Dr.techn. Ing. Michal Hlobil, Ph.D.
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