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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Hodnotim jako lehéi vzhledem k tomu, Ze CVUT jiz CAFM aplikaci vyuZiva, je tedy z ¢eho vyhazet a navrh feseni se nemusi
stavét od nuly. Na druhou stranu by stavajici stav mohl odvadét pozornost od vlastniho feseni a inovaci, ale to se autorovi
nestalo.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Autor navrhuje mozné zpUsoby feseni relativné vagné. Zadani bylo navrhnout CAFM systém a vysledkem je bud’
(1) vyména starého systému za novy, ale bez navrzeni klicovych oblasti feSeni a tedy kvalitativniho posunu
CAFM aplikace, pfipadné navrhuje (2) integraci stavajiciho reSeni s jinymi systémy, ale vlastné kromé sdileni
informaci se nic zasadniho nestane.

At uz se fakulta v budoucnu rozhodne vydat jednou ze dvou navrhovanych cest, nebo jakoukoliv jinou, bude
potfebovat popsat klicové podplirné procesy pro FM a podle nich sestavit poptavku smérem k dodavatelim
CAFM. Tento seznam procesu a navrh jejich feseni / pojeti mi v praci chybi, resp. je v ni popsan velmi hrubé a
nesystémove.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup je v zasadé vhodny, ale zbytecné je rozvijena oblast pasportizace na ukor feseni potreb fizeni podpUrnych
procesu. Autor se vénuje rozsahu proces( velmi okrajové a neprovéruje potreby klicovych uZivatel( fakulty, resp. celého
CVUT. Je velmi té7ké a? nemoZné navrhnout spravnou $itku a hloubku pasportizace, kdy? neznam procesy, které budou jeji
data vyuZivat. Jako ptiklad je mozné zminit oblast autoprovozu, jehoZ data zcela jisté nebudou soucasti BIM modelu
objektd fakulty.

Dalsi ne Uplné spravnou cestou se autor vydal v oblasti integrace, kterou je potieba urcité podporovat. Opét ale chybi
rozsah a alespon zakladni navrh technického reseni takové integrace a jeji promitnuti jak proti stavajicimu stavu, tak
budoucim dvéma moZnostem. Prosté konstatovani potreby integrovat data je nedostatecné.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
feseni

Odborna uroven odpovidd véku i Urovni vzdélani a praxe autora. Prace je srozumitelnd a obsahuje urcity nadhled, ktery
mUZe autor rozvijet dale ve své inZenyrské praxi

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné
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Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost
Nemdm vyhrady, prace je z mého pohledu jazykové pfesna a srozumitelna.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Z mého pohledu autor vybral vhodné zdroje. UZitecné by bylo srovnani s jinou vysoko skolou, poradit Ize napfiklad
Masarykovu univerzitu nebo Univerzitu Pardubice. Obé jsou v oblasti CAFM aplikaci vyrazné déle nez CVUT a lze u nich
hledat jak inspiraci, tak zkuSenosti.

Dalsi komentare a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Celkové se mi prdce libi a povaZzuji ji za zajimavou a smysluplnou. V mém hodnoceni figurovalo zejména
nedostatecné reseni podpirnych procesu, které zdasadné ovlivriuji jak detail pasportizace, tak vybér, nastaveni a
ndsledné provozovdni CAFM aplikace. V obou navrhovanych resenich mi chybi smysl, tedy jasné popsany cil,
kterého mad byt dosazeno ve smyslu kvalitativniho zmény stdvajiciho stavu.

Studenta bych se rdd zeptat na ndsledujici:
1. Kde je podle Vds nejvétsi pridand hodnota BIM modelt pro jejich masivni rozsifeni a ktera by tedy méla byt
propagovdna co nejvice odborné verejnosti?
2. Coje podle Vs dileZitejsi v CAFM aplikacich pfi jejich vybéru, uroveri (sitka a hloubka) pasportizace nebo

schopnost fizeni podptrnych (FM) proces(?
3. Jaké trendy budou podle Vids dominovat v oblasti CAFM aplikacich v pristich 5-10 letech?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 4.2.2018 Podpis: Ing. Ales Choutka
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