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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zadani zavéreéné prdce.
Zadani odpovida pozadavkim na diplomovou praci.

Splnéni zadani splnéno

Posud'te, zda predioZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Diplomant splnil pfedloZené zadani.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.
Student zvolil spravny postup feseni.

Odborna troven C - dobfe

Posud'te uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pii feseni
Prace odpovidd znalostem studenta 5. roéniku. Nékteré poznatky budou jisté ndsledné v praxi korigovany.

Snizené hodnoceni volim z divodi nedostatku v technologickém normdlu, kde jsou rozebréany jednotlivé ¢innosti a k nim
pfifazeny mj. pracovni ety a stroje. Pravé v téchto ¢astech ma diplomant pomérné dost chyb. Napf. pacokovani pied
malbami provadéné omitkafem, stérkové izolace pod obklady a dlazby provadéné izolatérem namisto obkladace, déleni na
rtzné Cety pfi realizaci fasady (izolatér, malif a omitkaF namisto fasadnik), apod. U nasazeni strojil jsou rovnéz nékteré
nelogi¢nosti a chyby. Obecné napf. pro montaz a demontaz bednéni neni uvazovan jefab (co je pravé ta zasadni &innost,
pro kterou je jefdb pfi pracich na hrubé stavbé pouZivan); u potéru a mazanin chybi autodomichéva¢ a éerpadlo nebo
pFipadné silo; pouZiti sila na omitkovinu zateplené fasady (silo u pacoku bylo zfejmé pouZito omylem vzniklym kopirovanim),
pouZiti autodomichévacde na lity asfalt, apod. PFesto véfim, Ze si diplomant tyto nedostatky v praxi piné uvédomi.

Formalni a jazykova troven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku price a jeji
celkovou srozumitelnost

Po formélinj a jazykové strance je prace aZ na par drobnosti v pofadku.

Vybér zdroj, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidli k feSeni zdvéreéné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovéfte, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Diplomant vhodné vyuZil nabizené zdroje a spravné je aplikoval pro dvodni semindrni praci. Toto mohu ocenit i z hlediska
toho, Ze jsem spolupracoval u nékterych citovanych realizacich, a to za dodavatelskou firmu. Jediné co bych vytknul, je
spravné pouzivani odbornych termin(, byt jsou moZna uzity v origindle (vlaknitocementova krytina, nastérkovani podlah,
apod.)
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Dal$i komentafe a hodnoceni

Uvodni seminarni prace spravné a pomérné rozsahle uvadi étenafe do problematiky staveb budovanych v aredlu prazské
Z0O0, a to i s poukazem na chyby, kterych se ZOO v priibéhu let pfi budovani svého arealu dopustila. V zavéru prace
diplomant posuzuje jednotlivé varianty umisténi nové stavby v pfehledné tabulce. Bylo by vhodné doplnit jednoznacny zavér
a doporuéeni jedné varianty pfimo diplomantem, coZ v préci postraddm. Této asti diplomové prace je mozné vytknout
nékteré ,neodborné” terminy (viz. vy$e), chybné jednotky u obestavéného prostoru, u uvddénych grafi financnich objemd
chybf uvedeni jednotek (zfejmé tis. K&). Jinak je patrno, Ze této Casti prace vénoval diplomant nemalé dsili a hodnotim to
velice kladné.

V dali gasti diplomové prace je Feden piimo konkrétni objekt — pavilon hrochd. V této asti jsou pomérné prehledné
zpracovany jednotlivé postupy realizace. Mohl bych vytknout, obecné zhruba 3 véci, které viak nepovazuji za tak zasadni a
diplomant si je jisté uvédomi a ov&fi v praxi. Jedna se pfesun zafizeni staveni$té v pribéhu stavby (dle mého ndazoru mize
byt s lehkymi Upravami pouzito umisténi z 2. faze pro celou dobu vystavby). Dale venkovni objekt je dle mého minéni moiné
provadét v soubdhu a zkrétit tak podstatné dobu vystavby. Posledni vytkou je pouziti véZového jefabu pro stavbu lesen,

s tim, Ze tento jefab bude po dokonéeni stfech stat bez vyuZiti cca 3,5 mésice (navic pro stavbu leSeni neni jefab potfeba).
Véechny tyto uvedené véci stavbu docela zbytecné prodraZuji.

1. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.
Praci doporuéuji k obhajobé a dopliiuji nasledujici otazky:
1. Co vyjadiuje vyraz obestavény prostor —jak je definovén, k cemu je pouZivan, apod.
2. Rozmérova tolerance betonovych konstrukci a mazanin.
3. Navrhnéte mo#né varianty optimalizaci jednotlivych cinnosti s ohledem na naklady.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 29.1.2018 Podpis: M
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