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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecéné prdce.

Zadani je pfimérené naroc¢nosti diplomové prace.

Splnéni zadani A

Posudte, zda pfedloZend zavérenad prace spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

Obsah i struktura diplomové prace vesmés odpovidaji zaddni. Osnova je pak jeSté v diplomové praci rozdifena o jednu
kapitolu.

Zvoleny postup feseni A

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Zvoleny postup Feseni odpovida standardu diplomové price, v tomto ohledu se v predloZené praci nevyskytuji zddnd
zdvazna pochybeni.

Odborna urovef . D

Posud'te troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Z hlediska odbornosti je préce na akceptovatelné urovni. Vyskytuje se zde vSak fada nepresnych formulaci, pfipadné
nedostateéné vysvétlenych. V kapitole 6 je nevhodné zvolené Cislovani kapitol, zejména kapitoly 6.1 aZ 6.4 se tvafi jako
samostatny blok, jejichz obsahem je vidy pouze tabllka naméfenych hodnot z prizkumd, pfi¢emzZ navazné kapitoly 6.5 a
déle jsou jiz standardnimi kapitolami, aviak tematicky odli$né. Mnoho nepfesnosti se rovnéz vyskytuje v kapitole 7. Dalsim
drobnym nedostatkem je vzhledem k nazvu prace je chybéjici zminka o existenci spole¢nosti KOVED (Koordinator vefejné
dopravy Zlinského kraje, s.r.0.) a jeho &innosti. Nazev KOVED se vyskytuje pouze v kapitole 5.4 v souvislosti s koordina¢nim
dispetinkem a déle vseznamu pouZitych zkratek. U samotnych pfiloh (zejména u linkového vedeni) chybi v popisku
informace, zda jde o navrhované fedeni ¢i stavajici stav.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova Uroven pfedloZené prace je rovnéZ na akceptovatelné Urovni, ¢asty je oviem vyskyt drobnych preklepl & nesoulad
slovnich spojeni.

Vyhér zdrojh, korektnost citaci B

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiéla k feseni zévérecné prdace. Charakterizujte vybér
prameni. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od
viastnich vysledkii a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.
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Autor pro svoji praci vyuZival data pfevainé z vefejné dostupnych internetovych zdroji, nemalou ¢dast tvofi také viastni
piepravni prazkumy.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjddfete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zavéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Pfedloiend diplomova prace poukazuje na stavajici problematiku misty neefektivniho usporddani a provozovani systému
vefejné dopravy ve Zlinském kraji. StéZejni Cast prace predkladd navrh dopravniho a tarifniho feSeni integrovaného
dopravniho systému v celém kraji véetné linkového vedeni. Navrh pfedklada konkrétni linkové vedeni Zelezni¢nich a
autobusovych linek prakticky v celém Zlinském kraji véetné jednotlivych provozi méstské hromadné dopravy v pfistuSnych
méstech. Autor za timto uéelem musel prostudovat veskeré dostupné jizdni fady vSech autobusovych linek a dopravci
zajistujicich dopravni obsluhu v celém Zlinském kraji, coz hodnotu prace opét zvysuje. K samotnému navrhu bych mél pouze
jedno doporuceni. Pro lepsi pfehlednost realizovanych zmén v jednotlivych oblastech by bylo vhodné pro kaZzdou z nich
pfiloZit mapku nebo schéma se stavajicim linkovym vedenim a s nové navrhovanym.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Pfediozend prace svym obsahem odpovidd standardu diplomové price. Celkové hodnoceni prace zohlediuje aspekty
uvedené v pfedchozich komentafich a v dil¢im hodnoceni. Zavérem bych mél pouze jednu otazku, ktera se tyka ndvrhové
&asti v kapitole 7. Jednotlivé tabulky {poéinaje tabulkou 15) popisujici zménu na kazdé autobusové lince obsahuji polozku
Lpocet spoji”, kdy je u vétsiny linek uvedena jedna z hodnot ,vysoky”, ,stfedni” nebo ,nizky”. Zde bych autora poprosil o

v evs

Diplomovou praicidoporuéuji k obhajob& a hodnotim ji klasifikaénim’stupném C (DOBRE).

Datum: 8. 1. 2018 Podpis:
Ing. Petr Chmela
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