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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Zadani diplomové prace (DP) je rozdéleno do Ctyr hlavnich bodu: 1. reSerSe problematiky Unavy materialu, 2. vypocet MKP
na modelu brzdového posilovace, 3. Unavova analyza a citlivostni studie vlivu vybranych parametri MKP modelu a 4. diskuze
vysledk( a zpracovani ucelené metodiky vypocetni analyzy posilovace.

Vyse uvedené vyzadovalo po autorovi porozuméni pokrocilejsim (lokalnim) pFistuptiim v predikci Unavy materialu. Nezbytné
pro vypracovani DP bylo osvojeni postupl pfipravy a analyzy MKP modelu v prostiedi programu Abaqus vcetné identifikace
a korektni aplikace parametrd elasto-plastického materidlového modelu. Analyza tinavy byla provedena pomoci prevzatého
programového skriptu.

SpInéni zadani spinéno
Autor po strance obsahové vyhovél zadani. Praktickou ¢dast prace Ize chapat jako jakysi uceleny navod pro predikci Unavy na
dané soucasti, Cili i 4. bod zadani Ize z tohoto pohledu vnimat jako splnény v celém rozsahu.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Predmétem prace byla Unavova analyza brzdového posilovace, ktery je tvoren fadou tvarové pomérné slozitych dil(. Postup
vychazejici z analyzy MKP provazané s aplikaci lokalni metody predikce unavy se v tomto ohledu jevi jako zcela spravny.
Autor spravné vyhodnotil potfebu pouziti metody predikce nizkocyklové inavy na zakladé stavu napéto-deformacni odezvy.
Analyza Unavy byla feSena pristupem tzv. kritické roviny na bazi SWT parametru formou post-processingu MKP dat pomoci
prevzatého programového skriptu.

Odborna troven C - dobfe

DP obsahuje pomérné rozsahlou teoretickou ¢ast zamérenou na problematiku Unavy materialu jak z hlediska zakladnich
pojmd, tak i z hlediska prehledu pokrocilejsich lokalnich pfistuptl predikce tnavy. Z pohledu rozsahu a zaméreni je text zcela
vyhovujici Grovni DP. Prakticka ¢ast je vénovana nejprve popisu funkce posilovace s naslednym vyvozenim zplsobu
cyklického zatéZzovani. Dale je text soustfedén na popis, resp. identifikaci materialovych parametr( a popis samotné analyzy
a vypocetniho modelu. BohuZel se autor nevyvaroval rady gramatickych, stylistickych, ale i faktickych prohreskl (napf. chyby
v rovnicich (2.6) a (5.12), chybny popis exponentu c na str. 25, zaména smykové deformace a zkosu na str. 27 nahore) a
nepresnych formulaci (napf. je béZné zaménovana max. hodnota a rozkmit u popisu Gnavovych kritérii). Jako zavadéjici az
chybnou povazuji napf. formulaci na zac¢atku kapitoly 5.2: ,Kritéria pro vysokocyklovou Unavu, pracuji s maximy
normalovych a smykovych napéti.” nebo ,Prvni kritéria vychazi z teorie statické pevnosti, vyhodou je, Ze pro urceni takovych
kritérii je dostacujici pouhy staticky tahovy test.” z kapitoly 5.2.1. Toto a fada dalSich sniZuje celkovy dojem z textu a
uchopeni problematiky ze strany autora.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Prace je logicky ¢lenéna do kapitol dle béznych zvyklosti pro zavérecné prace, po grafické strance je text pomérné zdafily.
Rozsah je odpovidajici Grovni DP. Prace ale obsahuje radu gramatickych a stylistickych chyb. V praktické ¢asti DP autor
nevhodné pouZiva ve vétach 1. osobu j. ¢. Nezfidka se objevuji netdplné véty a tézkopadné formulace. Doporucil bych
sjednotit zplsob odkazovani na obrazky v textu (nékdy je pouZito zkracené obr. X, jindy celé obrazek X). Odkaz na obrazek v
textu by mél nasledovat bezprostifedné pred nebo po umisténi obrazku v textu, nikoliv jako v ptipadé obr. 42. Vétsi péci by si
zaslouZzily samotné popisky obrazk( (viz napf. obr. 17 nebo obr. 18). Grafy na obr. 37 — 41 jsou neprehledné, doporucil bych
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zredukovat mnozstvi vykreslovanych hystereznich smycek s pfipojenim Ciselného poradi v sekvenci zatéznych cykld. U
konturovych grafl obecné chybi jednotky zobrazovanych velicin.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe
Autor v seznamu literatury uvadi fadu Ceskych, ale i anglickych zdrojt, které vesmés souvisi s tématem. Bohuzel zdaleka ne
vsechny jsou odkazovany v textu. Reference chybi napt. u nékterych inavovych kritérii v kapitole 5.

Dal$i komentaFe a hodnoceni

V ramci citlivostni studie vlivu parametri MKP modelu autor porovnava vliv linedrnich a kvadratickych objemovych prvkl na
vysledky analyzy v kritickém misté, tj. v blizkosti prlchozi diry vakuového valce. Modifikovan je typ elementu pfi zachovani
stejné hustoty sité. V textu je sice uveden pouzity typ elementu z knihoven Abaqusu, nicméné zcela chybi informace o
rozmérech elementl. Autor v zavéru konstatuje, Ze pro oba typy elementl jsou vysledky v podstaté shodné, coz si troufam
tvrdit je do zna¢né miry nahoda a pro jinou velikost elementu bychom se dobrali jiného zavéru. Toto by mélo byt dle mého
nazoru zminéno v zavérecné diskuzi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZena prace svym rozsahem a formou vyhovuje Grovni DP. Urover fedeni je rovné? odpovidajici s uvazenim
vySe uvedenych vyhrad k faktické a formalni strance. Praci navrhuji k obhajobé po zodpovézeni nasledujicich
dotazl:

1. Vzéavéru je konstatovano, Zze ,PouZité metody predikce Unavové Zivotnosti poskytuji vysledky
(pocet cykld do iniciace a misto iniciace trhliny), které jsou v dobré shodé s experimentem®.
Vysledky unavové analyzy jsou prezentovany ve formé bezrozmérného faktoru Py, ktery by dle
definice v textu mél v pfipadé idedlni shody nabyvat hodnoty 1,0. Vysledky v prdci jsou vsak
v rozmezi Pt = 354 — 377. Prosim o vysvétlujici komentar k tomuto rozporu.

2. Pro¢ byla unavova analyza na modelu s kvadratickymi elementy provedena pouze pro napéti
a deformace ve druhém zatéiném cyklu, zatimco pro linedrni prvky ve druhém a navic
v patnactém cyklu?

3. Zceho plyne volba pomérné nizkého poctu 20 prohleddvanych rovin v pfipadé uUnavového
vypoctu, navic v rozsahu 360°?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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