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1. Nirodnost zadsini

Zpracovivané tema BP je pomémé ndrotné, nebot predpoklada schopnost studentky
orientovat se a zvlddnout pomérné Sirokou oblast technickych a legislativnich norem. a
soucasné 1 pravidel pro provddéni montdinich a stavebnich praci dotéeného konkrétniho
aharu.

Studentka v BP spravné poukazuje na fakt, 7e je pomeémé problematické instalovat do
dfevostaveb pasivnich domi s moZnosti alternativniho pfitipéni lokdlnimi spotfebiéi na tuhd
paliva spotfebide takovych vykonovych parametril, aby nedochazelo k pietdpéni (viz str. 5
&dst I BP).

Studentka v BP vychdzi z praktickych zkusenosti svého otce ~ viastnika obchodni spoleénosti
s dotCenymi dfevostavbami. Hendikep studentky ve vzdéldni tykajiciho se problematiky
spalovani a odvodu spalin byl pak eliminovan a nahrazovin konzultacemi s odborniky

Z obsahu BP je tak zfejmé, e studentka ndroéné zadani zvlidla a problematiku chépe.

2. Technicka st

Krbova kamna navrZend studentkou jsou z hlediska technického i vizualntho feseni na dobré
drovni. Jejich potencidlem se jednd o zdafilé dopinéni sortimentu na trhu a rovnéz o
vzhlednou bytovou dekoraci. Za velmi ptihodné lze povazovat 1é2 fedeni pivodu spalovaciho
vzduchu do spalovaci komory spotfebie .nohou* (str. 13 odst. druhy BP) — pro
nizkoenergetické domy prakticky jediné moZné fedeni.

V technické &dsti je nicméné moiné vytknout BP nasledujici drobné nedostatky:
a} Pro odvod spalin do volného ovzdusi je pouZit svisly koufovod. plnici funkei kominu.

Zatimco velikost svétlého prifezu koufovodu neni normativné velikostné limitovina,
nejmensi doveleny rozmér kominového praduchu kominu s pfirozenym tahem musi
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mit dle platnych technickych norem primeér nejméné 140/mm/. Je viak pravdou, Ze
tento rozpor mezi BP a platnou technickou normou nutnd nebrdni tomu, aby byvle
pozdéji v ndvaznosti na parametry spotfebile tepelné technickym vypoétem
prokdzino. Ze 100/mm/ primér bude dostateény.

b) Systém zavirani PUSH TO OPEN (str. 14 odst. tfeti BP} je nutné doporudit k dofedeni.
U toho zphsobu nelze vylouit samovolne otevieni dvitek. respektive otevieni dvifek i
lehkym puasobenim tlaisu, napt. détskou rukou.

¢} U nizkoenergetickych domu lze predpokladat, ze i pH docileni nizkych vykonovych
parametru spotfebiée bude jeho provoz omezen dobou pouZivani z divoedu rychlého
vytopeni prostoru. V anotaci BP studentka uvddi. e zdkaznik md u nového vyrobku
pfedné. mime jiné. vnimat pHjemnou atmosféru z pohledu na ohefi (str. 8 BP).
Vlozenim akumulaénich tvarovek se viak zvysuje udinnost a ve své podstaté je tak
skute¢na doba provozu. a tedy i vizualné vnimancho otevieného ohné, zkracovana.
Pro volitelnost mezi ekonomickym hlediskem a pocitovym vnimanim atmosféry
plamentd by tak byle vhodné fesit moZnost odvodu pfebyteéného !epta z akumulace
napf. do volneho ovzdusi systémem koaxialniho potrubi s akumulaci spojenym.

d) Jak bylo uvedeno shora, studentkou navrzeny spotfebid je rovnéz i zdafilou
designovou bytovou dekoraci. Z tohoto divodu by viak byvlo vhodné vylougit necitlivé
napojovini svistého koufovodu ve vnitini ¢asti architektonického prostoru uzivatelem.
Cast svislého koufovodu vedeného interiérem mistnosti lze doporugit fedit napt. jako
teleskopické potrubi (jak studentka zmifiuje na str. 13 odst. tieti BP), sdélkou
odpovidajici bytovym standardim. Timto 2gum§wm je rovnéZ fesen poZadavek na
nezbytnou snadnou manipulaci pii montazi ¢i pfipadné demontazi spotfebide

3. Zivér

Predmeét BP byl hodnocen z pohledu revizniho technika a znalce v oboru spalinovych cest, a
to predeviim ve vztahu k dodrzeni zakladnich podmifujicich poZadavki technickyeh a
legislativnich norem a s doplnénim o text shrnujici hodnoceni dila jako takového. Vyse
uvedené ptipominky, poukazujici na drobné nedostatky. k nimz by se méla studentka vyjadrit
vramei obhajoby BP s pfipadnym ndvrhem vhodnych opatfeni, viak v 2idném ptipadé
nesnizuji celkovou dobrou urovern BP a jeji pfinos. Po strdnce formalni a grafického
zpracovani je pak BP na velmi dabré Grovni.

Zvolené téma a zpusob a podobu jeho zpracovini hodnotim kladné a jake velmi
pfinosné pro praktické vvuziti, a proto jej doporuéuji k celkovému kladnému hodnoceni
s klasifikaci {(dle ECTS) B — velmi dobfe.
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