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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofFadné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zvolené zadani je adekvatni bakalarské prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakaldrska prace nalezité splnila své zadani. Jejim vystupem je model v prostfedi MS Excel, ktery slouzi

k vicekriteridlnimu rozhodnuti a s jeho pomoci byla nelezena vhodna moznost. Vysledky se jevi jako vysoce
uzitecné pro spolecnost, ve kterém byla prace zadana.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Celd prace je psana prehledné a srozumitelné. Ctenafi je jasné co Fesi, jakymi metodami a jaké jsou dosaZené vysledky,
Prace vykazuje vysokou odbornou Uroven a jeji pridana hodnota je neoddiskutovatelna. Teoreticka ¢ast je kvalitni resersi
obsahujici fadu zdrojl a vytvati tak slusnou zakladnu pro feseni praktické casti.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student prokdzal schopnost prace s daty a schopnost srozumitelné artikulovat dosazené vysledky.

V praktické ¢asti student prokazal hluboké znalosti programu MS Excel véetné programovani v tomto programu pomoci
nastroje Makro. Dale ukazal inZenyrsky zplsob v feSeni problému a analyticky zplsob mysleni. Vysledkem je uZivatelsky
jednoduchy, ale vykonny model slouZici jako nastroj pro rozhodovani, s jehoz vyuZitim byla provedena kvalitni analyza
situace a nalezeno vhodné feseni. Prace je velice kvalitni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Rozsah prace je v potradku, nenalezl jsem v ni jazykové chyby, z formalniho hlediska bych zvazil, zda u tabulek a obrazki,
které student vytvofil neuvadét ,,zdroj: vlastni“, aby bylo zretelné, Ze se jednd o jeho napad.

Stejné tak bych v praktické ¢asti vice ukdazal principy fungovani modelu a jeho vzniku pomoci obrazkd vytvorenych print
screen(, za UcCelem vétsi prezentace svych napadu a vysledkl a prezentace odborné trovné své prace.

Na str. 41 bych nedoporucoval tak velkou koncentraci podkapitol na jedné str. tj. 3, 3.1, 3.2, 3.3 vSe by se dalo sloucit do
jediné podkapitoly.

I u nepfimych citaci bych uvedl stranku nebo stranky, ze kterych je ¢erpano.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje na BP dostatecny pocet zdrojd. Doporucil bych i u nepfimych citaci oznacovat cislo stranky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zruc¢nosti apod.
Prace se jevi jako pfinosna pro spolecnost, ve které vznikala. BP implementuje mnoho odbornych metod ziskanych béhem

vv v

studia (i nad rdmec studia), na zcela realny problém a Gspésné ho resi.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student ve své praci prokdzal schopnost detailné se sezndmit s redlnou situaci, sehnat si data a nalézt reseni
situace. Praci hodnotim jako velice zdafilou, hodnotnou, s vysokou nasycenosti vzorcl a vypoct(, kterd tézi
zejména z pocitacovych znalosti studenta.

Navrhuji hodnoceni A —vyborné.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
Otazky:

1. Vysvétlete rozdil mezi variantou a alternativou.
2. Vysvétlete termin optimalizace.
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