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Il. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvére¢né prdce.

Zadani vychazi z posouzeni — vyjasnéni vady vyrobeného odlitku z celkem béiné ocelové jakosti. Pfedany odlitek je se
zjevnymi vadami na jeho povrchu. Z téchto divodi je ptedany odlitek ¢erpadla vyfazen z daldiho moznosti pouZiti.

Splnéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd préce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni roz3ifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfitiny jednotlivych nedostatkd.

Posluchat pfi fedeni zadani se po dobfe zpracované literarni redersi vztahujici se k dané problematice, tedy vaddm ocelovych
odlitktl vénoval v praktické &asti objasnéni pfitiny zjevné vady, kterd se vyskytovala prevazné na spodni ¢asti odlitkd,
pracovné nazvané jako bubliny- dokumentovano nazorné na obrazcich.

V préci jsou vysloveny a hodnoceny tfi mozné hypotézy vzniku posuzované vady.

Hypotéza 1., Nespravna technologie vyroby odlitku“. Na zakladé uskuteénéné simulace tuhnuti se usoudilo, Ze se nejedna o
nespravnou technologii vyroby odlitku. Vyloucila se moZnost, Ze se jedna o stazeniny — bubliny touto metodikou odhalit
nelze.

Hypotéza 2.,Nespravna vihkost formovaci smési“. Lze souhlasit se zavérem, Ze to neni moina pfitina sledované vady.
Bubliny se vyskytuji jen na spodku odlitku.

Hypotéza 3. ,Nesprdvné metalurgie”. S touto hypotézou Ize souhlasit s tim, e ocel nebyla dobfe dezoxidovéna o &emi
svédéi obsahy hliniku pod 0,01%.

V praci bych ogekaval ovéfent zjisténého chemického slozeni z posuzovaného odlitku. Pfedeviim obsahu hliniku a to jednak
celkového a jednak rozpusténého- to neni #4dny analyticky problém. RovnéZ stanoveni celkového obsahu dusiku pfipadné
kysliku by bylo daleZité znat.

V zavéru préce je v souladu se zadanim — Racionalizace technologie vyroby ocelového odlitku Eerpadla- vhodné doporucit do
vyrobniho predpisu dezoxidaci hlinikem v mnoistvi, které ve vysledku bude 0,03 az 0,04 % (tedy 1- 1,5 kg Al/ttk.).

Slévarna, ve které se odlitek vyrabé&l, by méla mit metalurgicky predpis pro wrobu oceli z indukéni pece- ten v praci uveden
neni.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.

S ohledem na charakter vady — tedy bubliny — jsou spravné zvaZovany mozné piiciny: vihkost formovaci smési a nespravny
metalurgicky postup — tedy nespravna dezoxidace. Jako doplnéni je uskute¢néna i simulace tuhnuti a to i pres to, Ze
stafeniny a fediny (jen vyjime&né) se u sledovaného odlitku vyskytuji a nebyly p¥i¢inou nevyhovujici jakosti. Presto je to
dobré doplnéni bakalaiské prace.
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Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Na bakalafskou praci se jedna o velmi dobrou troveri. Absolvent prokazal naleZitou orientaci v vdané problematice; literarni
piehled je velmi dobfe zpracovan. Je viak vhodné uvadét v praci sougasné platné jakosti oceli dle platné EN-CSN norem.

Na zakladé znalosti, ziskanych studiem literatury, je postupovéno spravné a zavéry prace tomu odpovidaji.

Formadlini a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formalnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

S ohledem, Ze se jedna o bakalarskou praci, neshledavam Zadné zavaznéjsi nedostatky formaini, ani jazykové. Chybi citovany
obrdazek 5.20 (strana 36).

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k feSeni zdvérecné prdace. Charakterizujte vybéer
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky Fadné odliSeny od
viastnich vysledka a tvah, zda nedosio k poruSeni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi @ normami.

Bez pfipominek.

Dalsi komentéie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Je spInéno zadani tikolu- objasnéni pfi¢iny vady na ocelovém odlitku ¢erpadla — bubliny.

IIl. CELKOVE HODNOCENI(, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét prfi obhajobé zdvérelné prdce pred komisi.

PfedloZenou zédvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
Otazky na absolventa:

1. jaké jsou nevyhody vyroby oceli v indukéni peci (pouZité k vyrobé sledovaného odlitku) oproti vyrobé
v obloukové peci a jak témto nevyhod celit.

2. Proc se vedle dezoxidace oceli hlinikem pouziva i pfidavek titanu a jaké muZe byt jeho negativni vliv na &istotu
oceli.
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