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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani je stfedné narocné, zahrnuje teoretickou ¢ast, ndvrh konkrétniho artefaktu a navrh metodiky pouziti artefaktu pro
kontrolu CMM véetné vyhodnoceni zmérenych hodnot

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Zadani bylo z vétsi ¢asti splnéno. JelikoZ soucasti zadani nebyla vyroba realného artefaktu, zastava resSeni v teoretické roviné.
V souladu se zadanim je soucasti prace i metodika vyhodnoceni zmérenych hodnot s vyuZzitim simulace v programu Calypso.

Zvoleny postup FesSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup reseni je v zdsadé spravny, zahrnuje teoretickou ¢ast o metodach ovérovani CMM podle EN ISO 10360, prehled
vyrabénych artefaktl od nékolika firem i ndvrh konkrétniho artefaktu. Konstrukce obsahuje chybu, navrzeny dil T-spojka od
firmy Kipp nelze pouzit, protoZe do otvoru s primérem 20,1 mm nelze zasunout invarovou ty¢, kterd ma na obou koncich
koule o priaméru 30 mm. Pro méreni kouli by bylo vhodné zvolit mensi pocet mérenych bodd, nez 25. Pfiloha B ISO 10360-2
doporucuje 5 mérenych bodd.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven je dobrd, potfebné informace byly Cerpdny prevainé z internetu. Praktické zkuSenosti z ovérovani CMM
jsou obtizné dostupné, takze jejich prezentaci v praci nelze ocekavat. NavrZzeny artefakt nebyl fyzicky vyroben, vhodnost
konstrukéniho reseni jako celku by se dala komplexné posoudit aZz pfi redlném pouZiti v praxi. Vykres sestavy obsahuje
drobnou nepresnost, kdy invarova ty¢ s nalepenymi keramickymi koulemi je v fezu zakreslena, jako kdyby byla z jednoho
kusu materidlu.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Celkovy dojem z grafického zpracovani je dobry, text je pfimérené doplnén obrdzky jak v teoretické ¢asti, tak v popisu
konstrukce artefaktu. Nékteré formulace nejsou zcela vhodné, naptiklad "...sonda se k danym plocham pfiblizuje
z diametralné protilehlych smysl(" (strana 34).
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Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobfie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidl k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Oblast ovérovani presnosti souradnicovych méficich stroji nepatfi mezi ¢asto publikovana témata, vétsi ¢ast podkladl proto
pochadzi z internetu. V teoretické Casti je velkd pozornost vénovana artefaktlim pro méfici stroje s malym méricim rozsahem,
které predstavuji jenom velmi malé procento CMM pouzivanych v praxi. Nékteré uvedené zdroje maji zkrdceny ndzev
dokumentu [22], [23]. Zdroj [23] se navic odkazuje na umisténi souboru na lokdlnim disku autora, misto internetové adresy.

I1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prace jako celek v zasadé splnila zadani, nicméné obsahuje nékteré chyby a nedostatky, uvedené vyse.

Otazky:

1. Jaké vyhody a nevyhody ma navrzeny artefakt oproti nejcastéji pouzivanym koncovym ¢i stupfiovym mérkam?
2. Jakym postupem bychom mohli navrzenym artefaktem ovéfit, zda u kontrolovaného CMM nedoslo k naruseni

kolmosti os? Uvedte postup na prikladu kontroly kolmosti os v roviné X-Y.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 6.10.2017 Podpis: Vladimir Sulc
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