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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student zpracovaval studii vytapéni a zdravotnétechnickych instalaci bytového domu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student plnil dil¢i ukoly souvisejici se zadanim prace, nicméné ¢asovy harmonogram ne vzdy dodrzoval. Nékteré ¢asti
studie nebyly s vedoucim prace konzultovany a nezahrnuiji tak zcela plnou koncepci pivodniho zadani prace.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vysledky prezentované v dil¢ich Ukolech pfi zpracovani tématu diplomové prace vykazovaly priimérnou droven
odbornosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Aktivita studenta pti vyuziti materialt potfebnych k feseni zavérecné prace byla dobra. S ohledem na nizsi pocet konzultaci
bohuzel nebylo mozZné poskytnout studentovi soucinnost mezi ziskanymi podklady a jejich vhodnému zapracovani do
diplomové prace.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
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IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Uroveri dosaZenych vysledkd je dobra. Student pracoval samostatné, ale terminy vypracovani dil¢ich Fedeni ne
vidy dodrzoval. Student dokazal dobfe aplikovat znalosti ziskané v oborovém studiu, nicméné nékteré ¢asti prace
by bylo vhodné jesté pripadné doplnit.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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