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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vy

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace spojené s optimalizaci procesu spravy vzdélavani a rozvoje pracovnikd povazuji za splnéné. Studentka spravné
identifikovala neproduktivni ¢innosti proces( a predloZila ndvrhy na jejich odstranéni. Vystupy z projektl Lean Six Sigma
podpofila procesnimi diagramy.

Zvoleny postup reSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Studentka zvolila spravny postup pIné v souladu s metodologii Six Sigma a Lean.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Studentka prokazala vysokou odbornou urovern v teoretické i praktické ¢asti prace.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je prehledna a dobfe logicky uspotrddana bez zdvaznéjsich formalnich a jazykovych nedostatk.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdroji velmi dobre reflektuje soucasné moznosti ziskani odbornych a praktickych informaci k feSenému tématu.

V uzivani citaci jsem nedostatky neshledal.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystuptim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Studentka vypracovala diplomovou praci velmi prikladnym zplsobem. Vybrala a zpracovala téma, které je

v podnicich velmi akcentované, ale ne kazdému podniku se podafi optimalizaci pomoci Lean a Six Sigma
dotahnout do Uspésného konce. Studentka postupovala plné v souladu s metodologii Lean a Six Sigma, dokdazala
identifikovat slaba mista vybranych proces( a nasledné doporudit jejich zlepseni. Vystupy optimalizace procesl
podpofila procesnimi schématy a fotodokumentaci. NavrZzena zlepSeni maji ve spolecnosti Makro praktické
uplatnéni.

Otazky:
Proc¢ nelze vSechny projekty optimalizace procesu resit prostfednictvim DMAIC?

Jak hodnotite vyznam vybéru ¢lenl do projektu optimalizace procest a jaka z toho plynou rizika?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 13.9.2017 Podpis:

Ing. Michal Stanke
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