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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani pramérné narocné

Hodnoceni narocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Zvolené zadéani umoZnilo studentovi zvolit si konkrétni operacni program, ve kterém chce zpracovdvat pfiklad
studie proveditelnosti. Ve vazbé na zaméfeni studii a predpokladanou praxi je téma dostatecné konkrétni a

v praxi vyuZitelné.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zavéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Ve vazbé na zvolené téma, které student uvadi v Uvodu je zadani splnéno. Prace obsahuje nejen spinéni cile, tj.
Jvypracovani studie proveditelnosti pro ziskani dotace z OPPIK”, ale obsahuje i Siroce pojatou teoretickou cast.
Tento teoreticky zaklad byl nezbytny pro zpracovani studie proveditelnosti na zdkladé existujicich podkladd, ale i
jako nezbytny podklad pro zorientovani se v problematice a terminologii dota¢ni oblasti i vlastnich ¢asti studie
proveditelnosti.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent.

Student zvolil spravny postup.

Na poé&atku definoval cil prace. Nasledné postupnymi kroky stavél vychozi znalosti a dovednosti nezbytné pro
schopnost sepsat studii proveditelnosti. Tyto znalosti a dovednosti promitl do zvolenych ¢asti teoretické ¢asti —i)
projektovy management — oblast fizeni a definovdni projektu, ii) isporné technologie — oblasti moZnych
energeticky Gspornych opatfeni (v€. technické stranky vlastniho feSeni popisovaného ve studii), iii) strukturalni
fondy — orientace ve koncepci evropskych fondd pohledem CR a podnikatele. Na zékladé téchto znalosti a
dovednosti pak pfipravil studii proveditelnosti, kterd odpovidd poZadované struktufe programu OPPIK.

Odborna tiroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

PfedloZend diplomova prace ma vysokou odbornou uroven ve vazbé na dané téma.

Student v praktické &asti vyuZil metodiky a techniky popisované v teoretické &asti. VyuZil znalosti projektového
fizeni, jednotlivych metod pfi fizeni projektd, jejich definovani ¢i popis (SMART, Ganttiv diagram aj.), které jsou
sice zakladni, ale velmi praktické a i pro laika = zakaznika ¢i klienta uchopitelné metody. Student dale vyuzil
finanéni ukazatele hodnoceni projektu vé. jejich spravné interpretace nebo napr. definovdni harmonogramu
(zFejmé zpracovano v MS Projekt), které Ize hodnotit jako velmi podafené a profesionalini.
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Formdlni a jazykova Groven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posud'te spravnost pouZivani formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Zévérelna prace odpovida béZnym zvyklostem a zfejmé véku studenta.

Strukturovani kapitol, textu, ¢islovani nadpisti, obsah prace aj. jsou zcela odpovidajici b&€Znym zvyklostem. Jsou
odlideny hypertextové odkazy, citace, odkazy na jiné kapitoly apod.

V budoucnosti Ize pfedpoklddat, e se autor vyhne nékterym slovnim spojenim, které jsou pouZivény v béZném
hovoru, ale pro dany typ prace (textové podobé se nehodi), napf. str. 48: ,Névod ... je k dostani...”, misto ,Névod
... je ke staZeni / k dispozici...”. Toto je nicméné nepodstatnd vytka, ktera bude zhojena ¢asem a praxi.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pFi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramenti. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citalnimi
zvyklostmi a normami.

PouZitd literatura je rozsahld a pro dané téma dostacujici. Jako vhodnou literaturu do budoucna Ize doporucit
pfiruky projektového fizeni pro certifikaci projektovych manazerl — napf. pro certifikace PMI, IPMA aj. Tyto
publikace jsou zaméfeny hodné prakticky.

Student vyuZil relevatni zdroje ve vztahu k danému tématu a byly dostatecné.

Nad rdmec tématu se student zabyvé a musel se seznamit i s monitorovacim systém ISKP / MS2014+, vé. modulu
CBA a jejich pouZitim. To Ize hodnotit pro praxi i pro pfipadné budouci vyuZiti zpracované studie jako velmi
prinosné.

PFi Eteni prace bylo patrné, kdy studen cituje & odkazuje na konkrétni prameny. Pro rychleji orientaci bych uvital
ocislovani prament také Ciselnou rfadou.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feSeni, publikaénim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
Student splnil cil prace, ktery si v Gvodu definoval. Zpracovana zavérecna préce vyuZiva dostatecné mnoistvi
teoretickych znalosti, které student popisuje v prvni €asti. Je patrné, Ze student mad i dal3i znalosti, dovednosti a
schopnosti, protoZe v praktické &asti — vlastni studii proveditelnosti — vyuZiva i dalsi ziskané znalosti. JiZ vlastni
volba téma prace pfedpokladd, Ze student se orientuje v problematice nutné pro zpracovani studie
proveditelnosti.

Je na $kodu jak poskytovateld dotaci, ale i této prace, Ze osnova studie proveditelnosti pro konkrétni operacni
program je oproti standartni studii proveditelnosti ¢asto zjednodusend (neobsahuje viechny béiné kapitoly) a
nepopisuje dany projekt i jeho realizatora dostate¢né presné. Tedy i pfedloZena studie proveditelnosti
neprezentuje ziejmé pfedpoklddané znalosti a dovednosti studenta. Hlavni dovednost — tedy zpracovani
konkrétniho zadaného téma — je spinéno zcela a Gplné. Pfedkladana studie by mohla byt pfiloZzena do Zadosti o
dotaci jako jedna z povinnych pfiloh a zcela jisté by obstala. Povinnou osnovu i vlastni obsah student zcela
naplnil.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Viechny hlavni aspekty jsou zminény vyse v jednotlivych bodech hodnoceni.

Jako vyznamny moment pro hodnoceni prdce mohu uvést prakti¢nost tématu, vyuZiti metod projektového Fizeni
(vé. zpracovani Ganttova diagramu), vybér informaci o moZnostech energetickych opatfeni s potencidlem tspor
energie a vlastni podoba studie proveditelnosti, ktera je na velmi vysoké drovni. Student se musel detailné
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seznamit a zorientovat se v energetickém posudku. Ten musel vytéZit, protoZe se jedna o zasadni dokument
popisujici vlastni projekt — aktivity, rozpocet, harmonogram, majetek, energetické efekty, ispory apod.
Jako vhodné pouZité vnimam Gvodni citace z vice jak 2000 let staré knihy vojevidce Sun-C’, Uméni valky. Citace
jsou vyuZity velmi trefné a ukazuji Sirsi obzor znalosti studenta.
Otdzky:

1) Ve studii jste uvedl néktera rizika projektu, ktera dalsi byste doplnil ve vztahu k financovani z dotaci?

2) Jaké kapitoly ,béiné” studie proveditelnosti — pfiklady — Vam v povinné osnové studie proveditelnosti pro
OPPIK chybély a proc?

PfedloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 12.9.2017 Podpis:
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