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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani hodnotim jako pridmérné narocné. Konstrukce nasobice je velice jednoducha, narocnost Ize vsak nalézt napriklad

v oddéleni obvodu pfi praci s nebezpeénym napétim nebo v optimalizaci spinaného obvodu a vybéru soucastek k dosazeni
vysoké ucinnosti.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny hlavni body zadani, vysledkem je funkéni nasobic vyuzivajici jednoduché topologie pfenosu naboje na
kapacitach a nahrazujici PN prechody unipolarnimi prvky.

Co mi v této praci chybi je specifikace nasobice. ProtoZe nebyla v praci stanovena jakakoli funkcni specifikace, nelze

v podstaté urcit, jestli zvolenda konstrukce tuto specifikaci napliiuje, splfiuje ¢astecné nebo je Uplné nedostatec¢na. V praci
jsem nenalezl, pro jaké vstupni a vystupni napéti byl nasobic navrzen, s jakou md pracovat uc¢innosti, pro jaky charakter
vstupu (akumulator, termoclanek, solarni ¢lanek, sinusové napéti, ...) je navrZen, jakd by méla byt vystupni charakteristika.
Z prace jsem nabyl dojmu, Ze ke spravné funkci ndsobice postacuje, Ze zvySuje vstupni napéti a ma linedrni zatéZovaci
charakteristiku.

V zavéru prace student proved| méreni realnych parametrl nasobice, i kdyZ napfiklad zhodnoceni celkové Gcinnosti chybi,
coz je dlleZity parametr nasobice pro nizké napéti, kde jsou Ubytky konvencnich usmérnovacl prekazkou, coz byl také smysl
prace. Rovnéz srovnani s konvencénim nasobi¢em na 20x vy$si napéti, byt stejného vykonu, nezndmé konstrukce a
parametr( a vyvozeni vyhod vlastni konstrukce do BP nepattfi.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Student zvolil jednu z moZnych variant feSeni pomoci mosfetll a k této soucastce uréenych budic. K Fizeni ¢asovani vyuziva
zabudovaného zpoZdéni budice IR2104. K oddéleni fidiciho signalu, i kdyZ v této aplikaci je zbytecné, vyuziva optoclenl se
zabudovanym hradlem. Tim v podstaté pridava dalsi tvarovac¢ obdélnikového signalu, navic Ctveftici sériové ovladanych
hradel generuje signal, ktery mohl byt rozveden jednim hradlem do viech budi¢@. Casovani na ns v této aplikaci nevede

k vyssi Géinnosti. Samotné budice mosfetu pracuji az se 600V proti spolecné svorce a hlavni bariéra tak spociva na
bootstrapové diodé proti napajeni budice Nikoli proti vstupnimu signalu, kde je obvod vnitfné oddélen s unikajicimi proudy
v HA. Principialné je konstrukce zvolena spravné, jen nékteré detaily by si zaslouzily vice studia, napf. vykonové dimenzovani
transformatoru, kde neni zhodnocen odbér budicl vlivem spinani kapacit hradla s proménnou frekvenci. Tyto nedostatky se
vlivem nadimenzovéni souc¢astek nemusi projevit. ,Pfeslechy” viditelné v grafech maji plivod spiSe v nedostatecném
blokovani integrovanych obvodu kapacitami a velkymi indukénostmi na DPS.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

V textu nejsou vyznaméjsi technické nedostatky, je zde velké mnozstvi citaci, pouZita spravna terminologie. Teoreticka ¢ast

1/2




Vs POSUDEK OPONENTA
Technicxt ZAVERECNE PRACE

je kratsi, obcas se vyskytnou nékteré technické nepresnosti (napf. Ze kanalem mosfetu ve vypnutém stavu netece zadny
proud — ten mlzZe dosahovat stovek pA pfi napéti blizkém Upgy,).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je prosta gramatickych chyb. V textech jsou uvedeny odkazy na zdroje citaci, na konci prace jsou seznamy literatury,
obrdazkl, schémat.

Popisky ve schématech jsou nelplné nebo chybné. Student si nedal moc prace vytvofit schémata podle skute¢nosti a

s normovanymi symboly. Podle soupisu soucastek neni mozné konstrukci opakovat, chybi typy u nékterych soucdstek nebo
dllezité parametry, které se nedozvime ani v textu prace.

V pfilohach bych ocenil misto zdrojovych soubord k obrazkim spise strukturované razené soubory k Orcadu a vyrobni
podklady a protokol z méreni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V praci je uvedeno 14 pramend, z kterych student Cerpal nebo citoval. Citace jsou v textu jednoznacné urceny. Bibliografické
zaznamy jsou v naprosté vétsiné z internetu a Ize je zpétné dohledat. Neni uvedeno datum, ke kterému je odkaz platny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdini zrucnosti apod.
Student prokazal schopnost samostatné Cinnosti. Vyrobeny prototyp je funkcni, dokonceny, se zpracovanou dokumentaci,
ktera by potrebovala |épe usporadat a vice klast dliraz na uplatnéni nasobice v praxi nebo co jsem chtél praci dokazat —
snazim-li se navrhnout obvod, zacinam obvykle od zadani, co od néj pozaduji. Student vlastnoruc¢né vyrobil DPS, coz je
chvdlyhodné.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student splnil zadani BP, mohl vSak vénovat vice ¢asu zamyslenim se nad specifikaci ndsobice pred jeho realizaci. Nasobic
vznikl, zvySuje napéti, ale chybi vyhodnoceni proti predpokladim, méfici protokol. Kladné hodnotim zruc¢nost studenta.
Celkové hodnoceni préace snizuje jeji jednoduchost a presto obcasné technické nedostatky v provedeni a nepfesnosti v textu.
V celé praci jsem se mimo jiného nedozvédél, jaké vstupni napéti je pouZito - jednou je v textu dokonce zminéno usmérnéné
sitové napéti 350V, mosfety jsou dimenzované na 600V bez dalsiho vysvétleni. Vysledkem je dle grafu napéti kolem 48V, coz
by odpovidalo spise 12V.

Otéazka k obhajobé:
Nemam.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 4.9.2017 Podpis:
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