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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani Bakalarské prace je ma velice Siroky rozsah. Samotnou obtiznost hodnotim jako primérnou, oviem moznym velkym

vy

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo naplnéno v souladu se zasadami pro vypracovani. Popis jednotlivych bod( vsak povaZuji za povrchni a

v nékterych mistech se objevuje nadmérné mnozstvi vypliovych ¢asti.

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody reseni.

Prace by méla byt vypracovana zejména jako popisna s ndvrhem pravidel a postupt pro sniZeni rizik. Autorka zvolila
popisnou formu spravné. V jednotlivych ¢astech se vsak vyskytuji vlastni vahy autorky, které mnohdy nedopovidaji realité.
Z tohoto dlvodu povaZuji volbu postupu reseni za ¢astecné vhodnou.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

V popisu pravidel, aktérd a jejich rozhrani se vyskytuji zavadéjici a misty nepravdivé popisy skutecnosti. V pfipadé pravidel,
priruc¢ek apod. se pravdépodobné jednd o nepochopeni jejich obsahu. V pfipadé popisu ¢innosti jednotlivych aktér( (véetné
kritickych ¢innosti) Ize nalézt myty, které byly zfejmé autorkou prace odposlechnuty pfi Ucasti na plachtarské soutézi.

Porozuméni zdkladnimu ucelu Mezinarodni letecké federace, mezinarodni komise pro plachténi a jejich struktur nedopovida
realité. Autorka v ¢astech s popisem jednotlivych aktéra a jejich vztah( prijima zavéry, které jsou nepravdivé a zavadéjici.
Autorka evidentné nema s timto oborem hlubsi zkusenost a hodnotu prace by zvysilo, pokud by se témto zavérim a
navrhlm reseni zcela vyhnula. Z pohledu zavéru prace a ndvrhu pravidel a postupl jsou uvedeny jen obecné body. Nékteré
nejsou redlné aplikovatelné nebo zcela logicky vyplivaji z popisu v textu a bézné reality.

V textu se také objevuje nékolik zasadnich faktickych chyb. Napfiklad, Ze s vyssi rychlosti roste opotfebeni vie¢ného i
vle¢eného letadla. To v kontextu prace neni pravda a dlivody pro takovd omezeni leZi spise v roviné mechaniky letu a
ekonomiky provozu. Déle jsou v nékterych mistech opakované uvadény popisy Cinnosti aktérd, které si protireci. Popisovana
¢innost technického komisare neodpovida realité. Z toho plyne i nasledny chybny zavér v hodnoceni jeho prispévku k zvyseni
bezpecnosti plachtarskych soutézi. V ¢asti popisu statistiky leteckych nehod je uvedeno, Ze v obdobi 2010-2016 nedoslo na
Slovensku k letecké nehodé s amrtim. Toto tvrzeni je nepravdivé a zdroj na ktery autorka odkazuje jasné uvadi nehodu

s umrtim v pribéhu soutéZe v roce 2016.
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Na strané 59 v bodé Vlekafi - N3 je uvedeno Ze, sblizenim letadel se zvy3Suje riziko srazky. Jako feSeni je zde uvedeno
,Vytvorit vhodné postupy pre vzlietajlce a prilietavajuce lietadld aby takato situacia nenastala. Pokial vSak nastane je
vhodné mat dopredu pripraveny sposob akym ju treba riesit.”“. Formulace tohoto typu nedpovidaji Urovni kterou by méla
mit akademicka zavérecna prace.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V praci se vyskytuje velké mnozstvi vyplfiovych ¢asti. Slohova Uprava prace je témito vyplnémi negativné ovlivnéna.
Vypracovanad prace prekracuje stanoveny minimalni rozsah vice neZ dvojnasobné. Coz je v tomto pfipadé vnimam spise
negativné. Prace by mohla byt vyrazné strucnéjsi a vice fakticky orientovand. Formalni a jazykovou uUroven povazuji za
vyhovujici.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Uvedeni autorstvi nékterych zdrojl neni provedeno spravné. Autorka napfiklad tvrdi, Ze je zdrojem grafu 1 a 2. Toto tvrzeni
vsak zaroven sama popira, protoZe zdrojem dat je statistika odpovédného uradu. Vytvoreni grafu v excelu rozhodné nelze
povaZovat za plvodni praci autorky. Uvadét jako zdroje Odborné konzultace (viz. zdroje [12], [14], [17], [18]) neodpovida
obecnym zasadam pro vypracovdani akademické prace. Nékteré nepresnosti, myty a polopravdy jsou ziejmé inspirovany
pravé témito konzultacemi. Zdroje tohoto charakteru jsou neovéfitelné. Ostatni uvedené zdroje a jejich citace povaZuji za
spravné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdini zruc¢nosti apod.
Bez dalSich komentara.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
Zadani prace povazuji za splnéné s vyhradami.

Otéazky k obhajobé:
1. Popiste ¢innost zastupch Mezinarodni letecké federace pfi soutézi.
2. Popiste napln ¢innosti stanovisté technické prejimky kluzak(, resp. ¢innost technického komisare.
3. Uvedte rizika plynouci z podstaty funkce vedouciho briefingu.
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