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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII
Zadani primérné narocné
Cilem prace je koncepcni navrh vertikalniho zdvihu manipulaéniho zafizeni pro presun kontejnert s lisovanym odpadem.

Spinéni zadani splnéno
Prace svou narocnosti a rozsahem odpovida bakalarské praci. VSechny body uvedené v zaddani byly spinény.

Zvoleny postup feSeni spravny

Student ve své praci postupoval standardnim zplsobem. Na zdkladé zadanych parametrl (mnoZstvi prepravovaného
odpadu, zpUsob prepravy) navrhl zdvihovy mechanismus pro manipulaci s kontejnery. Pro tento zdvihovy mechanismus
navrhl pohybovy Sroub, Snekovou prevodovku a elektromotor. Déle student proved| kontrolu klicovych konstrukcnich uzl.

Odborna uroven — Rozbor prace C - dobie

Vysledkem prace je koncepcni navrh zdvihového mechanismu zafizeni pro manipulaci s kontejnery a kompletni navrh
Snekové prevodovky.

Z ndvrhu uloZeni pohybového Sroubu vyplyva, Ze na dolnim konci je pevné uchycen v liziné. Vhodnéjsi by bylo Sroub zkratit
a uchytit ho k hornimu konci (vnitfniho) profilu spodniho ramene, ¢imz by se konstrukce zjednodusila a Sroub by nebyl tolik
namdhan. Délka Sroubu by poté pfiblizné odpovidala pozadovanému zdvihu zafizeni. Navic by bylo dosazeno jednodussi
montaZe a znacné by se sniZila cena zafizeni. Nevyhodou zvoleného uloZeni pohybového Sroubu je jeho vysuv nad Snekovou
prevodovku.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobre

Prace je prehledné clenénd do kapitol rGznych drovni, které na sebe logicky navazuji. Obsah prace neni zcela vyvazeny.
Navrhova ¢ast by dle mého nazoru méla byt rozsahlejsi — chybi schéma a popis umisténi zafizeni (pravdépodobné je jako
statické umisténo v prostorech pro nakladku a vykladku kontejnert). Ve vykresové dokumentaci chybi u sestav zakladni
udaje, oznaceni pozic a kusovnik.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Studijni prameny jsou vzhledem k tématu prace vhodné vybrany. Pfevzaté informace jsou odliseny od vlastnich poznatkd.
Literatura je spravné citovana. Doporucuji uvadét zdroj také pfimo v popisku obrazku nebo tabulky.

Dalsi komentare a hodnoceni
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Cilem prdce je koncepcni ndvrh vertikdlniho zdvihu manipulacniho zafizeni pro presun kontejneri s lisovanym
odpadem. Student na zdkladé zadanych parametru navrhl zdvihovy mechanismus pro manipulaci s kontejnery. Pro
navrZenou koncepci zarizeni dimenzoval pohybovy sroub, pfevodovku a elektromotor. Ddle student proved! kontrolu
klicovych konstrukénich uzla.

Z ndvrhu uloZeni pohybového sroubu vyplyvd, Ze na dolnim konci je pevné uchycen v liziné. Vhodnéjsi by bylo Sroub
zkrdtit a uchytit ho k hornimu konci (vnitrniho) profilu spodniho ramene, ¢imzZ by se konstrukce zjednodusila a Sroub
by nebyl tolik namdhdn. Navic by bylo dosazeno jednodussi montdze a znacné by se sniZila cena zarizeni.

Obsah prdce neni zcela vyvdZeny. Ndvrhova cdst by méla byt rozsdhlejsi — chybi schéma a popis umisténi zafizeni.
Ve vykresové dokumentaci chybi u sestav zdkladni udaje, oznaceni pozic a kusovnik.

Otdzky k obhajobé:
1. Na zacdtku kapitoly 3 je uvedeno, Ze byla zvolena velikost kontejneru 2x2x5 m - jaké jsou rozméry
standardizovanych kontejnerti? Nelze je vyuZit (s ohledem na kompatibilitu s ndkladnimi automobily atd.)?
2. Bylo by mozné umistit pohon bliZe k liZindm (v podstaté z boku kontejneru), aby ramena byla kratsi?

PredloZenou bakalafskou prdci doporucuji k obhajobé.

Predlozenou zavéregnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfre.

V Praze, dne 24.8.2017 e

Ing. Josef KAMENICKY
oponent prace
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