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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Casti konstrukce. Spoje a jejich Unosnost tak patfi mezi potfebna témata k feseni. Je tfeba najit vhodné postupy navrhu i
kontroly napjatosti ve sloZitych podminkach spoju.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani jsou v praci splnény a je v nich dosazeno feSeni nebo navrhu reseni.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor prace pracuje s vhodnymi postupy navrhu a kontroly namahani. Zkonstruoval pfipravky a pfipravil zkusebni vzorky.
Proved| sadu experimentalnich méreni a pevnostnich zkousek, které vyhodnotil. Zvolila adekvatni metody hodnoceni a
porovnanivysledk(l. Proto zvolené postupy hodnotim velmi pozitivné

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace ma, z hlediska bakalarského stupné, velmi dobrou odbornou Uroven. Uchazec si musel nejprve rozsitit teoreticky
zaklad postupli a metod v oblasti kompozitnich material(, jak v oblasti vypoctarské, tak technologické. Prosel zakladni i
rozsifujici literaturu a provedl stru¢nou resersi kompozitnich materialli a spoj(, kterou vSak mohl obohatit o vlastni naméty
a nazory. Rada podnétl vedouciho nebyla dotazena do konce a v praci se neobjevila. Naopak z ¢asovych diivodd se
nakupily nepresnosti i chyby ve vypoctech upravovanych na posledni chvili. Nejvyznamnéjsi podil student odved| pfi
navrhu a pripravé vzorku a realizaci a Dvyhodnoceni experiment(. Ocenuji, Ze pfes ¢asovou naroc¢nost a potfebu cestovani
do vyrobniho podniku, realizoval vyrobu i zkousky. Rezervy jsou v interpretaci vysledkd a jejich naslednych analyzach a
zavérech. Chybi zde, jaké by mohlo byt dalsi zaméreni pro dokoncovani vyvoje tohoto typu spoje.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma 60 stran. Pti rozsahlejsi bakalarské praci se nelze vyvarovat vzniku chyb. Vyskytuji se chyby gramatické, vécné i
prosté preklepy. Jejich pocet je ale Umérny a nesnizuje vyrazné celkovy dojem z prace. Je zifejma mald stylistickd zkuSenost
autora i chybéjici zkusenost se psanim technickych zprav a popisu technickych ¢innosti i vypoctd. Vice pozornosti by
zaslouZilo formatovani a proporce obrazkd vici sobé.
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracoval zejména z doporucéenymi literarnimi zdroji, o¢ekdval jsem vyssi vlastni aktivitu v reSersni oblasti. Nenasel
jsem poruseni citacni etiky.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledk, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Dotazy k obhajobé, které jiz nebylo mozno vyjasnit béhem konzultaci:
1. V modelu vldaknového tfeni se uvazuji sily v bodech B v pricném rezu okem, resp. V bodech A a C na ose oka. Kde
(v kterém bodé) Ize ocekdvat maximalni silu a kde by mélo byt uvazovana teoreticka pevnost svazku vldken pro
urceni max. sily podle tohoto mechanického modelu?
2. Jaka kritéria pevnosti pro kompozity jste poznal a jak Ize podle nich posoudit, zda se kompozit porusi/neporusi?
Jaky typ napéti znaci oznaceni ot ? — napt. v aplikovaném Hoffmanové kritériu?
4. Jak by si umél student predstavit aplikaci uvedenych ovijenych smycek v konstrukéni integraci s kompozitovou tyci
nebo trubkou?

w

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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