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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimo¥Fddné ndroéné zaddni,
komentaft k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Prace je primérné narocna. Student se musel seznamit s modely popisli webovych sluzeb, které jsou dnes feseny spise na
urovni vyzkumnych projektl. Na druhou stranu tyto modely vychazeji ze standardnich jazykd a technologii sémantického
webu a jsou tak pokryty pfedméty v magisterském oboru Webové a softwarové inzenyrstvi.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP splfiuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentar:
Zadani bylo splnéno, ale nékteré ¢asti mély byt Iépe rozpracovany. Detaily uvadim v dalSich bodech tohoto hodnoceni.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,

2=spinuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splniuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplruje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentar:
Splnuje poZadavky.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 60 (D)
prace

gzgfdl';;lfezrcliz:p?edloiené ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je logicky ¢lenéna do nékolika kapitol, ale nékteré kapitoly se obsahové prekryvaji. Kapitola 1 obsahuje popis
zakladnich pojmU a technologii a kapitola 2 Analyza a Design dale obsahuje popis existujicich jazyk( pro reprezentaci dat.
Tyto informace spiSe patti do kapitoly 1. Kapitola 1 dale obsahuje popis technolgii, které nejsou v praci pouZity (napf. WSDL,
WSMO, hREST, atd.) a jsou tedy z hlediska zaméreni prace zbytecné. Student by mél také vénovat vice prostoru pro popis
nastrojl (jazyk(), které jsou pro praci dllezite, tzn. jazyk RML a JSOUP. V praci také neni uvedeno, jak student definoval
pravidla v jazyce RML a jakym zpplsobem funguje extrakce JSOUP, zda-li je pIné automatizovana nebo je nutné provadét
manudlni ¢isténi generovanych JSON dat, popf. je fizena néjakymi formalnimi pravidly.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 100 (A)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace je psana anglicky a bez chyb.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Student pracuje se zdroji, které jsou prevazné z vyzkumné oblasti a cituje relevantni konference a ¢asopisy. Seznam literatury
ale neni souc¢dsti PDF.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 60 (D)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledkem prace jsou datové sady, které obsahuji data o webovych APl ve formatu unifikované ontologie. Zda se, Ze tyto
data by mohly byt vyuzity pro dalsi vyzkum, ale neni jasné jaka data se vlastné podafilo ziskat. Kapitola 4 sice pojednava o
mnozstvi a kvalité dat, ale nehodnoti ani nepopisuje obsah téchto datovych sad.

Hodnotici kritérium: Zpiisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Student ve své praci aplikoval existujici pristupy a technologie pro ziskani strukturovanych dat o webovych API.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét p¥i obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
1. Popiste obsah ziskanych dat, napf. kolik Webovych API bylo ziskano v rliznych kategoriich, stafi Webovych API, jaké jsou
rozdily ve Webovych API podle zroj, ze kterych pochazi, atp.

2. Pro¢ si myslite, Ze vyvojari nemaji motivaci registrovat své aplikace a potazmo Webové API v adresarovych sluzbach typu
ProgrammabIeWeb, APls.io, APIs.guru atd. Jakym zplsobem by mély poskytovatelé téchto sluzeb vyvojare motivovat?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 60 (D)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace je zajimava, ale nékteré casti mohly byt |épe zpracovany. Hlavni problémy vidim takto:

1. Student mél |épe popsat metody pro extrakci informaci a transformaci dat, které pouziva (JSOUP a RML).
2. Student mél Iépe vyhodnotit vysledky ziskanych dat o Webovych API po obsahové strance.

Podpis oponenta prace:



