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Hodnoticl kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici $kalou 1 aZ 5:
1. Naroénost a dalsi 2 1=mimoradné narocné zadani,
komentafr k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priamérné narocéné zadani,
4=Ilehci, ale jesté dostatecné
narocné zadani,
5=nedostatecné narocné zadani

Popis kritéria:

Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné ndvaznosti na pfedchozi nebo b&¥cl projekty. Dale posudte, &m je
zadanf této ZP narocné. (U obtiZzné&j3l ZP Ize déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtfZnosti tolerovany nebyly; a naopak u
jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny piisnéji.)

Komentar: Nérocnéjsi zadani vzhledem k vypocetni ndrocnosti experimentd.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - ndsledujici skélou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1 1=zadani spinéno,

2=zadani splnéno s mensimi

vyhradami,

3=zadani splnéno s vétsimi

vyhradami,

4=zadani nespilnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedloZend ZP splfiuje zadanl. V komentéfi uvedte body zadéani, které nebyly zcela spinény, pifpadné roziifeni ZP oproti plvodnfmu
zadani. Nebylo-li zadani zcela spInéno. pokuste se posoudit z&vaZnost, dopady a pifpadné i pfitiny jednotlivych nedostatkd.

Komentar: vsechny body zadani byly spinény.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skalou 1 az 4:
3. Rozsah pisemné 1 1=splriuje poZadavky,
zpravy 2=splnuje poZzadavky s mensimi
vyhradami,
3=splfiuje pozadavky s vétsimi
vyhradami,
4=nesplnuje poZadavky

Popis kritéria:
Porovnejte rozsah pfedloZené pisemné zpravy s poZadovanym rozsahem. Pro hodnocenl ZP je také dile?ité, zda viechny ¢4sti plsemné zpravy
jsou informacné bohaté a pro préci nezbytné. Text ZP by nemé&| obsahovat zbyte&né &asti.

Komentar: Vsechny casti prace jsou informacné bohaté. Trochu mi chybi popis Tensorflow, Kerasu a
schéma reseni ze kterého se vychazi.

Hodnoticl kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ
100 bodi (znémka A aZ F):
4. Vécna a logicka 92 A

uroven prace
Popis kritéria:
Posudte, zda pfedloZena ZP je po v&cné strance v poféddku, pFipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle
logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro étenafe.

Komentar: Jediné co by se dalo praci vytknout je slabsi navrhova ¢ast, jinak je vie excelentni.

Hodnaotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ
100 bodl (znémka A aZ F):
5. Formalni uroven 298 A
prace
Popis kritéria:

Posudte spravnost pouZivani formélnich zépist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou strédnku ZP.
Komentar: Prace je dobre citelna, po formani stréance vyborna.

Hodnotici kritérium: ZpUsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 az
100 bodil (znédmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 95 A

Popis kritéria:

Vyjédrete se k aktivité studenta pii ziskavani a vyuZivani studijnich materiall k feenl ZP. Charakterizujte vyb&r studijnich prament. Posudte, zda
student vyuzil viechny relevantni zdroje nebo zda se pokoudel fedit jiZ vyfe3ené problémy Ovefte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné
odlideny od vlastnich vysledkl a Gvah, zda nedoSlc k poruseni cita¢nl etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citadnimi




zvyklostmi a normami,

Komentar: Literatura je v poradku.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ
100 bod( (zndmka A aZz F):
7. Hodnoceni 99 A
vysledku,

publikaéni vystupy

a oceneni
Popis kritéria:
Vyjadfete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkl ZP, napf, k Grovni teoretickych vysledk(, nebo k trovni a funkénosti technického nebo
programového vytvofeného feSeni, apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sém student, byly v ZP
pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikaénf ¢innost a zlskand ocenéni souvisejicl s fedenim této ZP.

Komentar: Zda se, Ze se podafilo vhodnou tpravou vylepsit klasifikacni dspésnost a to pomérné
signifikantné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se
8. Komentar o
vyuzitelnosti
- o

vysledku

Popis kritéria:

Uvedte, zda hlavni vysledky ZP roz3ifujf jiz publikevané zndmé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte mosnosti vyuiti vysledkd

ZP v praxi.

Komentar: Myslim, Ze by se o tom dal napsat &lanek na néjakou mensi konferenci, rozhodné dobry
zaklad pro dalsi vyzkum.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ
100 bod{l (znémka A aZ F):
9. Celkové hodnoceni 98 A
Popis kritéria:

Shriite strénky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vade celkové hodnocenl. Celkové hodnocenf nemusi byt aritmetickym primérem &i jinou
hodnotou vypo&tenou z hodnoceni v predchozich jednotlivych kritériich 1 a% 9.

Textové hodnoceni: VVysledky jsou na bakaldfskou préci excelentni a prace je peclivé zpracovéna.

Podpis oponenta prace:




