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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani Umé&rné naro¢né
Hodnoceni ndro¢nosti zadgni zdvérecné prdce.

Zadani dle viastniho znéni hodnotim jako primérné naro¢né s ohledem na , tviiré“ naroc¢nost prace. Prace je prevdiné
resersniho charakteru.

Splnéni zadani
Posudte, zda pfedlozend zdvérecng prdce spliuje zaddni, v komentdri pfipadné uvedte body zadéni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsivena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny Jjednotlivych nedostatkd.

Na zakladé oficialniho zadani a zakladnich navrienych cild, kterymi jsou:

1. Seznameni s problematikou vyroby pojistnych krouzkg

2. Pfehled vad pojistnych krouzk pfi jejich vyrobé

3. Ndvrh opatfeni pro jejich eliminaci

4. Zdvéreéné zhodnoceni
Hodnotim predlozenou bakal4fskou praci tak, Ze splfiuje zadani ve viech bodech s mengimi vyhradami.
Mensi vyhrady mam ke zpracovani 3. bodu, ktery studentka spojila s bodem €. 2, i pfes skutecnost, Ze by se mu mohla
vénovat zvlastni kapitola s rozsahlej$im komentafem, pro snadnéjsi orientaci v bakalaiské praci.

Zvoleny postup feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resen.

Studentka zvolila vynikajici postup reseni, kdy se nejdFive vénovala retersi a popisuje zakladni problematiku s naslednym
popisem a analyzou vad, které mohou vzniknout pfi vyrobé pojistnych krouzku.

L

Edborné uroven B - velmi dobre T

v

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyusziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladii a dat
Ziskanych z praxe.

¢erpala z mnoha dostupnych zdroji externich i internich. Studentka prokazuje, ze mé v dané problematice odborny prehled
a dokaze spravné pracovat se znalostmi ze studia a s podklady z praxe.
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Tormélni a jazykova droven, rozsah prace C - dobfe
Posudte sprdvnost pouzivdni formdinich zépisc obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formaini stranku prace hodnotim dobre z nasledujicich davodii:
1. Studentka by si mé&la ujasnit a sjednotit formatovani a u
nez ve druhé ¢&asti.
2. Zarovnani obrazkd s popisem k levému kraji, by pfi vétsi rozsahlosti prace mohlo zpusobit obtize pfi &tent. Lépe by
bylo zarovnéni na stfed.
Na strance 1 chybi éesky preklad obrazku.
V celé praci se vyskytuji 2 druhy fontd, které maji celkové rusivy efekt pro ¢tendfe a tim prace pusobi necelistve,
Studentka by se méla vyvarovat vyuzivani vyraz( (stfihani/stfihani), ale pouzivat pouze jeden z nich.
L - Pro lepsi orientaci pristeé doporucuji pfilozeni seznam obrézku a seznam zkratek a symbold.

pravu obrazkd, kdy v prvni palce préce pouZivd jiné znaéeni,

ov s w

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materigli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky rddné odliseny od
Vlastnich vysledki a tvah, zda nedoglo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Studentka vyborné pracovala se zdroji a citacemi, ze kterych Cerpala. Kombinace pouzité literatury se sklada z dostacujiciho
prafezu zdrojd rdznych druhg, pro vypracovani bakalarské prace.

Dalsi komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zévérené prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové prdci hodnotim, 7e splfiuje vsechny zadané cile. Studentka prokdzala, Ze se v dané problematice dobfe

pohybuje a rozumi ji. Z diivodu nedostatkd po formdini strdnce, které jsou shrnuty vyse, prdci hodnotim velmi
dobre.

Opravdu existuje trhaci zkouska, kterou uvddite v kap. 2.1 na str. 3?

MiiZete blize specifikovat vztah pro Tg v kapitole 2.1 Technologie tvdfeni na str. 47

Lze zamezit predcasnému vypadnuti krouzku z pdsu materidlu? (4.1.2 Otlaky)

Jakd je primérnd Zivotnost stfizného ndstroje a jaky materidl pfipadné zvolit, aby se Zivotnost zvysila? (4.1.4)

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifika&nim stupném B - velmi dobre.
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