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Pozndmka: Policka v tabulce zaskrtnete pomoci dvojitého kliknuti na policko mysi (vybrat ,,Vychozi hodnota = zaskrtnuto”), nebo misto néj
do prislusné buriky tabulky vepiste znak X.

Il. PFipominky k praci

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii (povinné pole, rozsah % - % stranky):

Cile i zaddni prace bylo splnéno. Rozsah prace plné odpovida poZzadavkim na bakalafskou
praci.

Odborna uroven prace je dobra.

Nejvétsi vyhrady mam ke statické ¢asti. Tato ¢ast pouziva vhodné metody a i jeji rozsah je
adekvatni. Nicméné staticky navrh se zabyva prevazné typickymi konstrukcemi a kritickym
mistim konstrukce se bud vyhyba nebo jsou pouzivana pfilis zjednodusujici staticka
schémata. Konkrétné se jedna hlavné o vykonzolovany pruavlak P3. Chybné je zde pocitano
jeho zatizeni od stfesni konstrukce, které rozhodné nebude rovhomérné, ale spiSe bodové a
bude plsobit na samotném konci konzole. Z dokumentace navic neni zrejma délka ulozeni
této konzole (je nad ni 6,3 m dlouhé okno), muselo by byt min. 4 m za podporu. A konecné
tato velmi namahand konzole spociva na zdivu z plynosilikatu P2-500. To zcela jisté nevyhovi.
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Takovychto kritickych mist je zde ovSem vice, napt. Zelezobetonova jednosmérné pnutd
deska tl. 250 mm na rozpon 9,4 m. Nebo vietenové tocité schodisté v 2. NP, kde jeho
vieteno neni nijak podepreno a i podepreni po obvodeé je velmi problematické.

Mensi vyhrady mam i k ¢asti TZB. Rozvody topeni jsou zde feSeny stoupacim potrubim v rohu
objektu a horizontalnimi rozvody v podlaze. Toto feSeni je vhodné pro bytové domy s vétSim
poctem podlazi, ale ne pro rodinny dim o dvou podlazich. Déle je v nizkoenergetickém
objektu navrzen kondenzacni kotel s teplotnim spadem topeni 70/50 °C. To zbytec¢né snizuje
jeho ucinnost.

Vhodnost pouZitych metod

V praci bylo pouzito zakladni environmentalni vyhodnoceni, které hodnotim jako vhodné
zvolené, vcetné volby tfi variant obvodového plasté s priblizné stejnym soucinitelem
prostoru tepla U.

Ve statické ¢asti byly rovnéz pouzity vhodné metody predbézného navrhu.

V ¢asti TZB jsou zbytecné podrobné pocitany tepelné ztraty jednotlivych mistnosti.

Formadlni a grafickd uUroven prace je na velmi dobré Urovni. V praci jsou jen drobné chyby,
napt. v pohledech byva zvykem graficky rozlisit rozdilné omitky, |épe specifikovat jednotlivé
povrchové Upravy (nejen barva oplechovani, ale i material, etc.), pouZivat ,hloubkové” kéty
pfi ClenitéjsSich fasadach, etc. Rovnéz seznam pouzité literatury neni formdlné bezchybny.

Srozumitelnost prace je vyborna.

Schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech
Toto kritérium hodnotim stupném dobre. Studentka ma dobré znalosti z dil¢ich obord, ale
jejich uplatnéni v Sirsich souvislostech zatim chybi.

lll. Doporuceni pro rozpravu

Pro uUcely rozpravy doporucuji nasledujici (povinné pole):
Zkuste |épe promyslet a prezentovat koncept fesSeni problematického privlaku P3.

Jak se fesi prostup vyztuze PVC hydroizolacni félii v paté Zelezobetonové stény?
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VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim pfedloZenou bakalarskou praci zndmkou:

B (velmi dobre)

PouZivand stupnice hodnoceni:

A B C D

E

F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé

dostatecné

nedostatecné

V. Zaveér

Na zakladé vyse uvedeného jako oponent predloZzené bakalarské prace:

|X| Doporucuji praci k obhajobé

|:| Nedoporucuji praci k obhajobé

V Rakovniku dne 17.6.2017

Oponent bakalarské prace
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