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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prace.
Zadani prace neocekava zvlastni vystupy i inovativni analyzy. Jedna se o priimérnou naroc¢nost.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Chybi Sirsi ivaha o vhodnosti navrhu a volbé prirodnich materiala. Pri feseni koncepce TZB neni brana v ivahu ekonomicko-
enviromentalni dopad navrhovaného rfeseni. Pasivni standard neni definovan s pfisluSnou podrobnosti — castecné zavéry.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Vypoctové postupy byly voleny spravné. Pri energetické optimalizaci by bylo vhodné fesit komplexné cely objekt napf.
vystup PEN.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Student prokazal urcitou znalost problematiky, nicméné interpretace informaci je zmatend a chaoticky podavand. Teoretickd
¢ast je doplnéna o mnozstvi zbytecnych priloh dohledatelnych v digitdlni podobé na ukor obsahu pfedavanych informaci.

V grafické ¢asti je spousta nedostatkll v zakreslovani konstrukci ¢i prvkd. Neni specifikovdna podrobnost dokumentace, kterd
je prezentovana. Prace nema konkrétni jasny cil, ale je to syntéza nékolika témat bez hlubSich tGvah.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Cile a zavéry jsou ve dvou riznych dokumentech. Forma diplomové prace je velmi podprimérna a chtélo by se vice vénovat
logickym celkiim. Student uZiva nespravnou terminologii napf. energetické stitky !?! Vykresova ¢ast by mohla byt jednotna
ve volbé pouzitého papiru.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materialt k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend(. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student pracoval s velkym mnoZstvim material(, které se tykaji dané problematiky. Uvadéni zdrojl je v souladu s béZnymi

postupy.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prace je nesouroda s nejasnym zavérecnym hodnocenim. Byly zvoleny nékteré technologie (napf. pfimotopy) bez
zakladnich znalosti dlisledki na celkovou energetickou koncepci objektu.

Textova Cast je velmi stroha.

Proc byly voleny ekonomicky a environmentdlné nevyhodné pfimotopy a elektrické podlahové vytapéni? Byla
feSena navratnost ¢i LCC? Jaké jsou zakladni poZadavky na pasivni domy?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum:9.2.2017
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