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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Pozarni bezpecénost tunelll pozemnich komunikaci je specificka oblast pozarni bezpecnosti staveb. Tunelové stavby skytaji
specifika, které se v ostatnich typech objektl nevyskytuji. PoZarné bezpecnostni feseni stavajicich objektl je vidy
technicky slozitéjsi nez projektovani novostaveb.

S ohledem na skutecnosti, Ze se jedna o jiz stavajici objekt, je prace hodnocena jako prlimérné narocna.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Diplomantka splnila poZadavky zadani. Vypracovala pozarné bezpecnostni feseni stavby Tésnovského tunelu, které
porovnala se stavajicim (predlozenym) pozarné bezpecnostnim feSenim. Porovnani je provedeno formou tabulek, coz je
zcela jednoznacné a velice prehledné.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Diplomantka vyuZila svych znalosti a vyuZila jak spravnych predpist, tak vypocetnich metod.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi
reseni

Teoreticka Cast je Cerpana z odborné literatury jeji kvalita je na velmi dobré Urovni, prakticka ¢ast je zpracovana v souladu
s postupy, které se pouZivaji v technické praxi, avSak objevuji se zde nedostatky, které jsou dany malymi profesnimi
zkusenostmi diplomantky.

InZenyrské pristupy nebyly pfi feSeni diplomové prace aplikovany, avsak jejich aplikace by byla v tomto pfipadé mozna —
napf. modelovani poZaru ve vypoctovém programu FDS (Fire Dynamics Simulator).

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Stylistickd a jazykova uUroven prace je dobra. Prace je srozumitelna, logicky fazena. Prace je bez vyznamnych typografickych
nedostatku.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Diplomantka pfi zpracovani teoretické ¢asti ¢erpala z vhodnych materiald, a to jak z ¢eskych technickych norem,
technickych podminek ¢i odbornych publikaci. V praktické ¢asti vyuZila vhodné pravni predpisy, ¢eské technické normy.
Citované Casti jsou jednoznacné oznaceny odkazem na plvodni dokumenty.

Dalsi komentare a hodnoceni
Diplomova prace je zpracovana svédomité, avsak diplomantka narazi na své limity dané praktickymi zkusenostmi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hodnoceni diplomové prace je rozdéleno do dvou ¢asti — teoreticka a praktickd ¢ast.

Teoreticka ¢ast je sepsana velmi prehledné, jednotlivé kapitoly Ci jejich ¢asti na sebe logicky navazuji. V této ¢asti
prace je bez vyraznych technickych nepresnosti a obsahuje praktické informace.

Prakticka ¢ast, samostatné pozarné bezpecnostni feSeni TéSnovského tunelu, odpovida znalostem projektanta bez
praxe. Pozarné bezpecnostni feSeni obsahuje veskeré uUdaje predepsanymi pravnimi predpisy. Nize budou
vyhodnoceny zejména kapitoly, které nejsou zcela v souladu s pozadavky ¢eskych technickych norem. Kapitoly nize
nehodnocené neobsahuji nepfesnosti majici vliv na kvalitu zpracované diplomové prace, nebo obsahuji pozadavky
pfisnéjsi nez ceské technické normy a pravni predpisy.

Objekt je spravné rozdélen do pozarnich Usek(, stupen pozdarni bezpecnosti je stanoven v souladu s ¢eskymi
technickymi normami. Zhodnoceni poZarni odolnosti stavebnich konstrukci je provedeno pomérné detailnég,
v prostoru kabelového kanalu jsou stanoveny niZsi poZzadavky na poZarni odolnost konstrukce, neZ je uvedeno
v CSN 73 0848.

Odstupové vzdalenosti uvedené v tabulce 3, Pfilohy €. 1 jsou stanoveny v souladu s ¢eskymi technickymi normami,
pouze u pozarniho Useku P02.04 je odstupova vzdalenost stanovena chybné.

V kapitole Posouzeni pozadavkl na zabezpeceni stavby pozarné bezpecnostnimi zafizenimi postradam posouzeni
dle CSN 73 0875, zejména stanoveni logickych ndvaznosti poZzarné bezpecnostnich zafizeni a podrobnéjsi popis
systému elektrické pozarni signalizace.

Vysledky interpretované v zavéru diplomové prace uvadi rozdily oproti stavajicimu stavu. NavrZzené reseni by zcela
jednoznacné zlepsSilo moznost provedeni hasebniho zdsahu jednotek pozarni ochrany hasi¢ského zachranného
sboru.

V diplomové praci vSak postradam posouzeni pozarniho Useku Tésnovského tunelu, kdy obé trouby tvofi jeden
pozarni Usek a dale posouzeni dvefi na Unikové cesté mezi tunelovymi troubami, kde stavajici uniky neodpovidaji
pozadavkdm CSN 73 7507.
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Otazky k obhajobé:

1) Jaké druhy detektor(/hlasicl systému elektrické poZarni signalizace znate, jaké z nich jsou vhodné do
tunelovych staveb?

2) Jaké operace by méla elektricka pozarni signalizace (pripadné fidici systém) vykonat, v pfipadé
detekce pozéaru v tunelu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 10.2.2017 Podpis:
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