Oponentsky posudek diplomové prace

Diplomant: Bc. Michaela Mlejnkova

Predlozeny diplomovy projekt ocelovi konstrukce sportovni haly se zdzemim je
vypracovan na slu$né trovni. Jeho obsah je piehledny a rozsah je dostatecny.

Vykresova dokumentace je zpracovana prehledn& a srozumitelné. Dava dostateCnou
informaci o konstrukci. Je zfejmé, Ze autorka spravné chape konstrukci a umi podat jeji
geometricky a konstrukéni popis grafickou formou. Jediné, co bych zde mohl vytknout, se
tyka vykresu kotveni. Zde bych si dovedl piedstavit koty vrtani patnich plechii s jejich detaily.

7 névrhu konstrukénich detaild je v n&8kterych piipadech zfejma nezkudenost. VéEtSina
detailt je viak feSena principielng spravné. Za problematicky povazuji detail D7, ktery
neumoziiuje dostatednou svislou deformaci vazniku. Sténovy sloupek by byl zatiZen
normélovou silou a ohybovym momentem, které nejsou ve statickém vypoctu uvaZovany.
Také konstrukéni detaily pripojeni ztuzidel D9 a D10 by bylo mozné fesit pies styCnikove
plechy neZ pres Gelni desku a to pfevazné z divodu montaze.

Staticky vypodet je pfehledny a graficky hezky upraveny. Jeho obsah je neobycejné
rozsahly. Stejnym dojmem plsobi i tiskové protokoly z vypocetniho programu (Cést 4a5).

Ve statickém vypoétu je mozné nalézt nekolik drobnych chyb, které vSak nemaji
vyrazny vliv na navrh konstrukce. Tyto chyby se tykaji pfevazng uvaZovanych zatiZeni na
jednotlivé konstrukéni prvky. Kyvny sloup B6 by mél byt podle detailt konstrukéni &asti (Cast
7) zatizen vétrem. Vitr je vmodelu ramu uvazovan v trovni pii¢le Bl. Vaznice
7 tenkosténnych profilii jsou navrZeny jako spojity nosnik. Ve statickém vypoctu bych tedy
otekaval pitiZeni krajnich vnitinich vazeb v ose B a H.

Celkové lze fici, Ze sle¢na Michaela Mlejnkova prokazala schopnost samostatné
projekéni prace. Diplomovou praci povaZuji za velmi kvalitni. Doporucuji proto, aby byl
diplomantce udglen titul stavebniho inZenyra.

Diplomovou préci hodnotim zndmkou:
B — velmi dobfe
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