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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
HOdﬂOCEH! narocnosti zadqm ZOVEFMECHELPFO'CE

Student si sém zvolil velmi rozsahlé zadani, v praci se posuzu;e vice druhd konstrukénich prvku i mnoho SpOJU Dale j je
posouzeno 10 skladeb z tepelné technického hlediska,

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedioZend zdvéreéna prdce spliiufe zadani. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
_spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Prace je oproti zadani rozsifena.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Student volil spravné postupy pfi statickém posuzovani konstrukei.

Odborna droven A - vyborné
Posudte droveri odbornosti zavéredné prace, vyuiiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi.
Posudte téZ gghggnost studenta vnimat feenou problematiku v 3irSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feseni

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o diplomovou préci, je price na vysoké odborné drovni. Autor vyuZil znalosti nejen z oboru
drevénych konstrukdi, ale také napf. geotechniky. Z prace bylo zfejmé, Ze dokaZe nad konstrukel pfemySiet.

Formalni a jazykova Uroveri, srozumitelnost price C - dobfe

Posudte spravnost pouZivdni formalinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prace a jeji
celkovou srozumiteinost o o

Pi'aCEJE! promnez nepochoplteineho divodu rozdélena na samotnou prac: a prllohu v prau se autor odkazu;e na posudky
v piiloze, které jsou ale jinak Cislované a prace ztraci pfehlednost. V priloze chybi obsah, ktery by hledani usnadnik. Vykresy
jsou na velmi dobré drovni, aZ na vykres €. 5, kde se nékteré Easti pFekryvaji. Pro lep$i pfedstavu o kenstrukei bych
technickou zpravu Fadil pied staticky posudek.

Vybér zdroji, karektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvéreéné prdce. Posudte vybér
pramentit, Overte, zda nedo$lo k poruseni citaéni etiky a zdo jsou bibliografické citace dpiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi,

Student cerpa! 2 vice zdro;u a nespoiehai se pouze na studum materla]y V seznamu literatury se ale ObjeVUJl normy, jEjIChZ
uplatnéni jsem ve statickém posudku &i technické zpravé hledal jen marné (napf. CSN EN 14358 a €SN EN 26891). V praci
nejsou uvedeny odkazy na literaturu,

Dal$i komentére a hodnoceni

Osobné bych se driel mengiho rozsahu dlplomove prace. Napf. pfi posouzen{ obdebnych prvki bych se snajil na;:t
rozhodujici a ten posoudit,

1/2




e POSUDEK OPONENTA

UEeNi

e ZAVERECNE PRACE

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Co vedlo agutora pro pouZiti CLT paneld ve stropech a strese? Panely jsou neseny nosniky z lepeného lamelového
dreva na velké rozpéti, takZe vyska nosniki vychdzi 960 mm. Navic jsou nosniky predimenzované, proto celd
konstrukce pisobi zbytecné masivné. Je to vlivem inspirace pfi zaddni nebo maji CLT panely dalsi funkci?

U lepeného lamelového dieva GL24 se v praci objevuji ti rizné pevnosti ve smyku (3,5 MPa, 2,7 MPa a 2,5 MPa).
Proc?

U jednotlivych posouzeni prvk(i ¢asto chybi schéma prvku, jak na néj pusobi zatiZeni i vykresleni vnitrnich sil. Co
pfedstavuje vykresleni vnitfnich sil na strané 30? Jak je sloup zatiZen? Co zplsobuje pribéh momentu M, ? Je nutné
posuzovat sloup 200/480 na ohyb M, 0,031 kNm? Chybi schéma sloupu. Opravdu se musi posuzovat vyboceni ve
sméru os z i y a klopeni? Nezabrani klopeni a vyboceni ve sméru osy y obvodovy plast?

Spoj kap. 2.8.1. Je nutné pocitat ne; s, kdyZ sila, na kterou je spoj navrhovdn, pusobi kolmo na vidkna nosniku?

Spoj kap. 2.8.2. Jak se u tohoto spoje (vykres Detail spoje 2) dostane plech K1 dovnitf sloupu?

Spoj kap. 2.8.3. Na prvni pohled je vidét nepomér mezi vyskami pripojovanych vaznika a prarezem sloupu.

V zdvérecné zprdvé chybi popis ztuZeni konstrukce, jak celd konstrukce funguje.

Kap. 2.12.2. Pfi kotveni stény k betonové desce se kombinuji hfebiky a vruty, proc? Jak vypadaji zesilené thelniky?
Nebude slabym mistem spoje samotny thelnik?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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