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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Téma prace povazuji za narocné.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autorka splnila, co bylo stanoveno v zadani ¢astecné. Doporuceni nevychazeji z vlastniho Setfeni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studentka praci prabézné konzultovala teoretickou cast, byla aktivni. VSechny terminy byly vidy dodrieny. Studentka
prokazala schopnost samostatné pracovat a je Skoda, Ze praktickou cast resila ve spéchu, coz se projevilo na jeji kvalité.
Prakticka Cast byla zaslana ke konzultaci az tésné pred odevzdanim a autorka jiz neméla ¢as na pripominky reagovat a
Setfeni provést.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Autorcina prace s literaturou je dobra, text je souvisly, logicky. Podet zdroju je pro bakalarskou préci dostateény. Autorka se
snazi o komparaci, nicméné by méla byt provedena vice do hloubky. Z textu je evidentni, Ze autorka je schopna propojit
teoretickou a praktickou ¢ast. Je $koda, Ze prakticka ¢ast je zpracovdna jen na zdkladé jednoho popisného rozhovoru. Text
tak postrada vlastni vyzkum, coz je nevhodné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
V textu se objevuji drobné preklepy a typografické chyby. Rozsah prace je dostatecny.

Vybér zdroju, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou relevantni. Autorka se misty drobné odchyluje od citacni normy. VSechny zdroje jsou priibézné uvadény.
Ptevzaté prvky jsou radné odliseny od vlastnich vysledkd a Uvah, k poruseni citacni etiky nedoslo.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Cil prace je mozno povazovat za dobfe formulovany a dosazitelny. Teoreticka ¢ast je odpovidajici, prakticka cast
neobsahuje Zadné vlastni Setfeni. Doporuceni nevychazeji z primdrnich dat (vlastniho Setfeni), opiraji se viak o
poznatky z teoretické casti, coZ je pozitivni.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Autorka prokazala do urcité miry schopnost samostatné prace, zvlasté pti zpracovani teoretické casti. Z textu je
vidét zajem autorky o zvolené téma. Teoretickd Cast prace je zpracovdna na zakladé odpovidajictho mnoZstvi
zdrojli, které jsou radné citovany. V textu by vSak autorka mohla vice komparovat nazory a pohledy citovanych
autoru. Text je logicky, souvisly a tvofi dostatecny zaklad pro praktickou ¢ast. Prakticka ¢ast je vSak problematicka.
Autorka neprovedla zadné vlastni Setfeni, text je tak pouze popisny. Nedostatecné zpracovani praktické casti
vyrazné snizuje kvalitu celé prace.

Praci povazuji za hrani¢ni, protoZze neobsahuje vlastni Setfeni a je jen popisna. Vzhledem k nedostatecné
zpracované praktické ¢asti hodnotim cely text za E.

Prace obsahuje typografické a formalni chyby.

Pres uvedené pripominky doporucuji, aby se prace stala predmétem obhajoby.

Otdzky pro obhajobu:
1. Jak se divate na AC ve vybéru? Bylo by vhodné pro Vami zkoumanou spolecnost?
2. Vysvétlete vyhody a nevyhody vyuZivani socialnich siti pfi ziskavani zaméstnanc(.

3. Zhodnotte konkrétné inzeraty na volna mista ve zkoumané spole¢nosti.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 23.5.2017 Podpis:
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