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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndazev prace: Podnikatelsky plan malého podniku
Jméno autora: Jakub Melichar

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Masaryk@v Ustav vyssich studii (MUVS)
Katedra/uastav: Oddéleni ekonomickych studii
Vedouci prace: Ing. Dagmar Camska, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  CVUT v Praze, MUVS

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Téma bakalarské prace je bézné vzhledem ke studovanému oboru a stupni studia.

Splnéni zadani splnéno

Posudlte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem bakalarské prace bylo sestavit komplexni podnikatelsky plan pro prodejnu kol doplnénou o servis. Autor zadani naplnil
a neni mozno komunikovat v tomto sméru zZadné vytky.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobre

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Autor dokaze byt aktivni a samostatné resit zadany problém. Bohuzel velmi ¢asto resi véci povrchné bez nutného stupné
detailu a ma néasledné problém prijmout doporuceni, Ze by véci mély byt feseny podrobnéji, aby dospél k validnim zavéram.
Autor je schopen dodrzovat dohodnuté terminy.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte trover odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Zavérecna prace je psana odbornym jazykem, autor plné prokazuje znalosti ziskané béhem studia a z odborné literatury
v pribéhu psani své bakalarské prace. Zhorseny stupen hodnoceni vyplyva z toho, Ze jeho prace je znacné deskriptivni a
nevénuje se nékterym aspektlim do hloubky, coZ by pro potfebu praktické realizace bylo nezbytné. Vétsi pozornost mél
autor vénovat abstraktu a zavéru prace.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Zavérecna prace je peclivé zpracovana po formalni strance — ¢lenéni kapitol, formatovani odstavc(, tabulek, grafd, seznaml
... Vramci jazykové oblasti se objevuje nékolik opominuti, kterd by byla odstranéna zavére¢nou jazykovou korekturou.
Rozsah prace vzhledem ke zvolenému zplsobu formatovani se pohybuje mirné nad spodni hranici pripustnosti.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pouzivané zdroje jsou reprezentativni, jejich mnozZstvi je dostatecné pro zpracovani prace tohoto typu. Prevzaté casti jsou
radné a Uplné citovany. V ramci teoretické ¢asti mohl autor vzajemné komparovat praci jednotlivych autort, coZ ucinéno
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neni, a jedna se tak o prostou resersi bez vyssi pfidané hodnoty. V zavérecném seznamu literatury autor oddélil klasické
knizni zdroje, zakony a internetové zdroje, ale neni to oznaceno explicitné, coz by mohlo byt pro ¢tendfe matouci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdini zrucnosti apod.
Nemam zadné specifické komentare a pfipominky, které by mély byt uvedeny v této sekci.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakalarskou praci Jakuba Melichara doporucuji k obhajobé, protoZe bez diskuse naplfuje vsechny zakladni
pozadavky kladené na tento druh vysokoskolské kvalifikacéni prace. Vysledné hodnoceni je zaloZzeno na dil¢ich
kritériich diskutovanych vyse. Do budoucna bych si prédla, aby se autor zadanym problémim dokazal vénovat
detailnéji a neopoustél je s prvnim naznakem vyreseni.

Na obhajobé doporucuji poloZit nasledujici okruhy otazek:

1) Autor v kapitole konkurencni spolecnosti popisuje nékolik vybranych spolecnosti. Na zakladé jakého kritéria
byly tyto spolec¢nosti vybrany? Je mozno za pfimou konkurenci oznacit i prodejny mezinarodnich fetézct sidlici
nejcastéji vramci obchodnich center? Tyto prodejny Casto disponuji i vlastnim servisem, jsou multifunkéni
vzhledem ke zbozZi a jsou snadno dosazitelné diky své poloze a parkovacim moznostem.

2) V tabulce 10 autor zpracoval kalkulaci roc¢nich pfijm0 a vydaji spolecnosti. Tento vysledek by mél byt jesté
konfrontovan s oportunitnim naklady zakladatele a komunikovdn v rdmci zavéru prace, protoZe je to jedno
z dlleZitych kritérii ovliviiujici realizovatelnost podnikatelského planu. Jak autor odhaduje své oportunitni
naklady? Zméni se tim zavér prace?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 2.6.2017 Podpis:
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