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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace odpovida komplexnosti této problematiky, slozité legislativni ¢asti a dava prostor k sestaveni podkladi
nezbytnych pro realizaci zaméru.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povaZuji za splnéné

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup a pouzita metodika odpovidaji .

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

V Casti legislativni autor velmi dobfe zpracoval predpisovou problematiku klasifikace heliportt i vrtulnikd, lepsi mohla byt
¢ast financni nakladovosti a pfip. CBA.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Formalni i jazykova Uroven irozsah prace hodnotim jako odpovidajici a velmi dobré. Chybnou formulaci v ¢l. 4.4. je
klasifikace Ciny, Ruska a Némecka jako rozvojovych zemi.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor byl béhem pfipravy i psani této diplomové prace aktivni v ziskavani podkladd nejen z dostupnych pisemnych zdrojl
a predpisi , ale navazal kontakty i s odpovidajicimi referencemi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki( zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Tuto praci hodnotim velmi pozitivné, ac se o realizaci tohoto zdméru v Praze patrné jesté nikdo nepokusil, myslim Ze je jiz
vhodna doba k realizaci projektu tohoto typu s nadéji na finanéni udrzitelnost . Je dobré, Ze jsou uvedeny i dalsi
moznosti, které mohou doplnit primarni roli heliportu a pfispét tak k rentabilité provozovatele.

Mél jsem moznost s autorem &asteéné spolupracovat na obdobé Studie proveditelnosti pro heliporty pro firmu Skoda
Auto a.s., a i zde byly jeho podnéty velmi uzitecné.

Otazky k obhajobé :
1. V jakych obdobnych jinych evropskych méstech heliporty navrzeného typu funguji ?

2. Zminil jste moZnost vyuZiti heliportu pro drony se zasilkami, pro¢ by nemohly byt heliporty vyuZity i pro drony
k prepravé osob ?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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