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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Jméno autora: Nikol Meklesova

Typ prace: bakaldrska
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Katedra/uGstav: Klepnéte sem a zadejte text.

Oponent prace: Stépén Lukes

Pracovisté oponenta prace: Klepnéte sem a zadejte text.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace ma ambici posoudit relevantnost naborovych postupt v IT spolecnosti. Jeho vhodnost odpovida
akademickym poZadavkim na strané studentky a zaroven nabizi IT spole¢nosti moZnost podivat se na vlastni naborovy
postup zvenci, pomoci tfeti osoby. Jde o zadani v praxi pouZitelné, s nutnosti zpracovat teoreticky pfistup a realizovat
praktickou, dotaznikovou ¢ast.

Spinéni zadani spinéno

Zadani bylo splnéno podle mého ndzoru bez vyhrad.

Prace obsahuje formulaci otdzky/otézek, definovani hypotézy/hypotéz,pracuje s teoretickym vychodiskem, ovéreni a
zhodnoceni. Prace je dobfe balancovang, jak teoretickd, tak prakticka ¢ast spliuji motivaci autorky poskytnout IT
spole¢nosti zhodnoceni ndborového procesu na zdkladé definovaného postupu.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Hypotézy jsou nastaveny spravné, otazky odpovidaji problémdm a cilova skupina je v poradku. Autorka vyuZila dat
ziskanych z dotaznikového Setreni, fizeného rozhovoru a porovnala je s teoretickymi principy, ¢imz demonstrovala
schopnost prace s literaturou a prameny. Reseni je kvalitné p¥ipravené a zpracované.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V souladu s o¢ekdvanim. Nékteré prameny (napf. Bélohlavek, z roku 2001 oznacujici headhunding jako metodu rozsitujici
se k nam) by zaslouZili aktualizaci, jinde by se vyplatilo sdhnout po cizi literatufe. Nicméné zvolené prameny povazuji za
vice neZ adekvatni. Prace s daty ziskanych z dotaznikovych Setfeni je na velmi dobré drovni. Pfiprava a vedeni fizeného
rozhovoru bylo na velmi dobré Grovni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah OK, jazykova vybavenost v poradku, bez vyhrad.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pro mé srozumitelné a jasné. Podle mého nazoru je vSe zpracovano korektné.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Nékteré otazky kladané respondentlim se mohou zdat jednoduché, moznd az banalni (mlze se zdat samoziejmé, ze
kvalitné zpracovany Zivotopis je duleZity...), nicméné obcas se v praxi setkdvame s tim, Ze uchazedi o praci o kvalité své
prezentace nepremysly. Doporuceni jsou v poradku a v praxi vesmés pouZzitelna.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 6.6.2017 Podpis: Stépan Lukes
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