Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Ceské vysoké uéeni technické v Praze Fakulta informacnich technologii
Student: Jan Parma

Vedouci prace:  Ing. Tomas Pecka

Nazev préce: Automatova knihovna - Komprese dat

Obor: Softwarové inZenyrstvi

Datum vytvoreni: 6. 6. 2017

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani poZaduje nastudovani algoritmG komprese, které se vyucuji az v magisterském programu. Navic student musel

navazat na existujici projekt Automatové knihovny a nastudovat jeji kod. Z tohoto dlvodu je zadani narocnéjsi.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,

2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Student implementoval zadané algoritmy (vCetné jednoho navic) a také prototyp nového testovani. Zadani bylo tedy
splnéno.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Bez vyhrad.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 75(C)
prace

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Implementované algoritmy komprese jsou vysvétleny a kapitoly na sebe logicky navazuiji.

Text obsahuje nékolik vécnych chyb (Shannon-Fano: algoritmus rekurzivné pokracuje, dokud podmnozina je velikosti > 1,
nikoli dokud nezmizi podmnoZiny; zaménovani pojmu abecedy retézce a retézce).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 80 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:

Po formalni strance je prace v poradku, az na drobné typografické ¢i gramatické prohresky (citace za teckou, chybéjici ¢arky,
...). PFi matematickych vyrazech s ndsobenim bych radéji vidél \cdot nezZ \times. V pfiloze A se do verbatim prostredi
nékolikrat vloudil znak \textasciitilde, pravdépodobné z programu vina. V kapitole 2.4.2.1 nekonzistentni pouzivani uvozovek.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 80 (B)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Bibliografické zdroje jsou v poradku. Ve vypisu literatury jsou vSak obc¢as chybné uvadény akademické tituly.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 az 100 bodu
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 85 (B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Implementacni ¢ast kompresnich algoritmi je bez zasadnich vyhrad. Pro reprezentaci LZ78 byla zvolena slovnikova struktura
oproti zde vyucované reprezentaci pomoci trie (to ale neni Spatné). Spravna funkcénost kompresnich a dekompresnich
algoritm( je podporena unit testy.

V navrhu nového testovani nebyla po dohodé s vedoucim prace dokoncena paralelizace testovani, ac je na to implementace
pfipravena. Uvital bych komentare metod podle konvenci jazyka Python (docstring) a viibec ¢astéjsi komentare nebo
detailnéjsi popisky metod.

Hodnotici kritérium: Zptisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledki

Popis kritéria:

Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte mozZnosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:

Algoritmy komprese dat se vyucuji v predmétu MI-KOD a po jejich implementaci tak Automatova knihovna muze slouZzit i pfi

podpore vyuky (tfeba i v ramci planovaného rozsifeni Automatové knihovny o export do pfipravovaného projektu Vizualizace
algoritm).

Prototyp nového testovani miZe byt nasazen a pouZivan po mensim zacisténi kodu a akceptovani do hlavni vyvojové vétve.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v prabéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,
3=primérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
9b:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobrd samostatnost,
=primérnd samostatnost,
4=slabsi, ale jesteé dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni priibézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pfipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (9b).

Komentadr:
Student pravidelné konzultoval. Je schopen samostatné prace.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 78 (C)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student naprogramoval algoritmy podle zadani (v€etné jednoho navic) do Automatové knihovny a vytvotil prototyp aplikace

na testovani komponent Automatové knihovny.

Prace je s drobnymi vyhradami, a proto ji doporucuji k obhajobé a hodnotim 78 body, tedy stupném C (dobre).

Podpis vedouciho prace:



