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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

=primérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani je pridmérné obtizné.

Je soucasti vétsiho projektu - konkrétné jde o modul do existujiciho systému pro analyzu sitovych dat. Jeho vysledky by mély
byt pouZity v praxi na realné siti pro detekci DDoS utokd.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdFi uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
VSechny body zadani byly splnény.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
=splriuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vetsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny €3sti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

Uvod a analyza Gtoka a stavajicich fe$eni ma vhodny rozsah. Nékteré ¢asti popisu detekéniho algoritmu by viak mély byt
podrobnéjsi. V praci je sice mnoZstvi diagram( popisujicich fungovani modulu, ¢asto vSak bez dostate¢ného doprovodného
textu. Chybi popis nékterych detaill algoritmu ¢i moznosti konfigurace a celkové je fungovani modulu nedostatecné
vysvétleno.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 50 (E)
prace

I;gglfdl’fcrelfezré% predlozend ZP je po vécné strance v poradku, ptipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, nédvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

V teoretickém Uvodu prace je nékolik drobnych faktickych nepresnosti, které viak nejsou pfilis vyznamné.

Nejvétsi slabinou prace je jeji logicka struktura a (ne)srozumitelnost pro ¢tenare, zejména v ¢asti popisu algoritmu a
implementace. Mnoho aspektl fungovani modulu ¢i parametrl algoritmu neni vysvétleno, ptipadné je vysvétleno v textu
pozdéji, neZ je na né odkazovano.

Typickym pfikladem je napf. sekce 3.2.1 pojedndvajici o tom, co se stane "pfi kazdé aktualizaci zaznamu". To, o jaké zaznamy
jde a jakym zpUsobem se aktualizuji se vSak ¢tenar dozvi az v kapitole 4.1 (popis implementace).

Dale napft. dulezity fakt, jak se zaznamy z datovych struktur odstranuji, je zminén jen velmi stru¢né u popisu parametrd
programu.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):

5. Formalni trover prace 85 (B)
Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace obsahuje nékolik preklepl a jinych drobnych chyb, jinak je po formalni strance v poradku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Studijni zdroje jsou vzhledem k charakteru prace zvoleny dobre. VSechny prevzaté ¢asti jsou spravné citovany a odliSeny od
vlastni prace. Formatovani citaci je v poradku. Jen odkazy na webové stranky riznych projektl a softwaru mohly byt reseny
spiSe pomoci poznamek pod ¢arou nez bibliograficky’/mi citacemi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodd
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledkl ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Vyvinuty modul je implementovan kvalitné, je plné funkéni a zcela splfiuje zadani. V soucasnosti je nasazen pro analyzu dat
ze sité CESNET2 a poskytuje dobré vysledky.

Hodnotici kritérium: Zpiisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Vyvinuty modul se v souéasnosti testuje na siti CESNET2 a pravdépodobné bude vyuZivan v praxi pro detekci DDoS Gtokd.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét p¥i obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
- Popiste, jak probiha hlaseni déle trvajiciho Utoku (na zacatku, na konci, prlibéZné opakované?).
- Jak rychle dokaze modul utok detekovat? Na ¢em délka detekéniho zpozdéni zavisi?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 70 (C)

Spgfr!\stg’;sfa(fl;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem &i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Implementovany modul pro detekci DDoS utok je velmi kvalitni a funguje dle ocekavani. Planuje se jeho poufiti v praxi pro
detekci utokt v siti CESNET2. Slabinou prace je textova ¢ast, zejména popis algoritmu, ktery je nedostatecné podrobny a

Spatné organizovany. Celkové navrhuji hodnoceni stupném C.

Podpis oponenta prace:



