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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=primérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Zadani bakalarské prace je primérné naroc¢né a dle obsahu prace se jedna o kombinovanou formu prace
Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddani splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani prace bylo, s ohledem na obor studia, splnéno ¢astecné. Chybi vypracovani bodu 5. zadani prace (Zhodnoceni vyhod a
nevyhod feseni)

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

Bakalarska prace obsahuje 51 stran (vCetné priloh), informacné pfinosnych a kompletnich, bez zbytecnych ¢asti. Svym
rozsahem prdce splniuje doporuceny pocet stran dle smérnice dékana.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(znédmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 70 (C)
prace

gggfdlégfe;réz. predloZena ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

V bakalarské praci se nevyskytuji vécné chyby ¢i nepresnosti. Logicka struktura prace a vlastni text jsou pro Ctenare
dostatecné pochopitelné, odborné terminy a zkratky jsou vysvétleny pfimo v textu nebo v seznamu zkratek. V analytické
Casti prace mohlo byt ve vétsi mife pouZito nastrojd a prostfedkd (diagrami) softwarového navrhu, napf. zcela postradam
néjaky konceptualni model a jeho prevod (souvislost) na model implementacni. Oc¢ekaval bych i nahledy na skutecny vzhled
implementované aplikace, ne jen draténé modely.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 80 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Po jazykové strance je prace psana Ctivou cestinou jen s obéasnymi drobnymi preklepy a stylistickymi prohresky. V zavéru
prace je uvedena véta "Nasledujici kapitoly se zaméruji ...", Zadné dalsi kapitoly ale po zavéru uz nenasleduji.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):




6. Prace se zdroji 90 (A)
Popis kritéria:
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k poruseni cita¢ni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Vybér pouzitych prameni povaZuji za relevantni fesSené problematice a jejich seznam a odkazy na zdroje ve vlastnim textu
jsou uvedeny v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 85(B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s FeSenim této ZP.

Komentdr:
Vysledkem bakalarské prace je funkéni aplikace, dokumentace by ale zaslouZila vétsi rozsah a podrobnost.

Hodnotici kritérium: Zptsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
NavrZzena aplikace byla podrobena akceptacnim testd a najde uplatnéni predevsim v cilové skupiné uZivateld.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1. Jak spolu souvisi model tfid (obr. 5.1.) a databazovy model (obr. 4.4.)?

2. Podtfidy DeviceXXX obsahuji pouze vlastni metodu updateValue(), nemély by obsahovat i specifické atributy, napf. atribut
value?

3. U metody updateValue() v podtfidé DeviceNum se v pripadé odlisSné nové hodnoty value (newValue) hodnota value zvysi o
jednicku (resp. zméni na nasledovnika), v opacném pripadeé se o jednicku snizi (zméni na predchldce). Demonstrujte ¢innost
této metody u zfizeni, kde hodnota value bude predstavovat napf. poZzadovanou teplotu v mistnosti, konkrétné z pavodni
teploty 23 st. budu chtit nové 20 st.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 75 (C)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Bakalarskd prace je dobfe zpracovand, formou a obsahem z velké ¢asti splfiuje zadani a cile prace. Na zakladé vyse

uvedenych dil¢ich kritérii hodnotim praci jako dobrou.

Podpis oponenta prace:



