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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Zadani ma primérnou technickou sloZitost.

Projekt byl ale realizovan v redlném prostredi velké korporace a vystup budou pouzivat miliony uZivatel(. To s sebou pfineslo
sloZitosti v podobé komunikace se zakaznikem, vyjasfiovani zadani a tvorby specifikace v prostredi, kde odbératelem je
nékolik nejednotnych business oddéleni. Celou praci bylo také nutné dotahnout do precizniho stavu tak, aby ho banka mohla
zpfistupnit vSem svym klientlm.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdri uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani bylo splnéno ve vsech bodech

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=spinuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:

Rozsah pisemné zpravy spliiuje pozadavky. Nékteré oblasti jsou popsany zbyte¢né obsahle. Nékteré oblasti, jako napf. popis
Zivotniho cyklu projektu, ktery byl na této prdci velmi zajimavy, naopak chybi.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 70(C)
prace

sggﬁdl’fcrelfezrzg pfedloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

Pisemna zprava ma spravnou logickou strukturu. Formulace v textu jsou ale ¢asto zbytecné opisné a text je psany vice jako
pribéh, namisto strucné a primocaré technické zpravy. Definice nékterych pojmU mi pfijdou nadbyteéné (Java), nékteré
nejsou dle mého nazoru zcela spravné formulovany (middleware).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni trover prace 70 (C)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.




Komentdr:
Po gramatické i typografické strance je prace v pofadku. Nékteré formulace jsou vagni nebo hite srozumitelné.
Srozumitelnost by také zvysilo vétsi mnozstvi konkrétnich ukazek a diagramﬁ misto slovniho popisu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledku a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
V pribéhu prace student ¢erpal z mnoha zdroju, které jsou spravné citovany.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Vysledna aplikace je pIné funkéni. Praci se podafilo dotahnout do Uspésného konce i pres casté problémy s infrastrukturou
banky a problémy pfi integraci na dalsi systémy. Vyjimecnym faktem je, Ze vysledek bude vyuzivat nékolik miliont klientG
banky. | z tohoto ddvodu byl velky tlak na uZivatelskou pfivétivost a dotazni aplikace ve vSech detailech.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Aplikace nahrazuje pGvodni portlet pro vyhledavani obchodnich mist. Diky své konfigurovatelnosti bude na portéle
vyuZitelna v SirSim spektru situaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

};ggijsdll;zfezrét;. byl student béhem feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pripraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentar:

Bakalarskd prace méla stanovenych nékolik dil¢ich termin(, které bylo nutné dodrzet (dokonceni analyzy, vyvoje, nasazovani
na jednotliva prostredi, opravy chyb, ...). Bez aktivniho a samostatného pristupu by nebylo mozné ziskat v¢as vSechny

potrebné vstupy a zajistit soucinnost dalSich tym( a tim terminy dodrZet.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 80 (B)

gﬁfr:stekrsl:gfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace splnila cil, ktery si na za¢atku stanovila. Zejména bych vyzdvihl:

- v ramci prace vznikla kvalitni aplikace, ktera bude soucdsti portalu banky

- aplikace je vysoce konfigurovatelnd je mozné ji pouziv v mnoha situacich na portalu banky

- design aplikace vyuziva navrhové vzory jako je MVC a dalsi guideliny banky

- student Uspésné prosel Zivotnim cyklem projektu (sbér a analyza pozadavkd, tvorba specifikace, navrh architektury, vyvoj,
tvorba automatickych testd, soucinnost pfi testovani a opravy chyb, UAT) v prostredi velké korporace

Vadou na krase prace je textova zprava (viz vyhrady vyse), ktera zbytecné ubird na kvalité celého vystupu.




Podpis vedouciho prace:



