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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentar:
Vzhledem k prostredi, které obecné panuje v Iékdrenstvi (specifické legislativni omezeni, kdy se pohybujeme na hranici mezi
statem regulovanym trzné volnym prostfedim a zaroven urcitou zkostnatélosti tohoto priimyslu) byla prace pro pana Trcku
velmi sloZita, protoZe neexistuje v CR pouZitelna case study, ze které by mohl ¢erpat inspiraci pro zpracovani dat. Pan Trcka

tak do nasi spolecnosti pfinesl myslenku business intelligence, se kterou se musel vyporadat sam, bez nasi pomoci.
__
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP spliuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Komentdr:

Plivodni zadani prace pocitalo s transformaci datového skladu, ale hned na zac¢atku ukazala analyza, Ze soucasné feseni

datového skladu nedostacuje a bylo tfeba jej od zakladu cely prepracovat.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splniuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Rozsah odpovida ocekavanému poctu stran
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 100 (A)
prace

gg‘s]:fdl'ig,tirg: predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

Dle mych predstav Casti prace na sebe logicky navazuji, nevznikaji Zadna "hlucha" mista bez vysvétleni. Prace pIné reflektuje
diskutovanou problémovou doménu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni Groven prace 100 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace splnuje formalni poZadavky.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Prace se zdroji 100 (A)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentar:
Pouzité zdroje v diplomové praci jsou fadné a spravné citovany.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Vysledek pIné odpovida ocekavanému reseni, zvlasté kdyz prihlédneme k tomu, Ze prvni ¢ast - transformace stavajiciho
reseni byla naroc¢néjsi, nez byla pivodné ocekavana.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledkt ZP v praxi.

Komentdr:

Provedena analyza, transformace datového skladu a vysledny prototyp reportovaci aplikace nam ukazal dalsi mozZnosti a

prileZitosti pro podrobnéjsi analyzy dat, jejichZ vystupy jsou daleZité pro spravné rozhodovani v oblasti nakupu, marketingu a

celkového rozvoje spolec¢nosti. Doposud jsme Zadny takovy nastroj nemeéli. Po dokonceni (vyvoj aplikace bude nadale

probihat s panem Jakubem Trckou) ocekdavame zvyseni efektivity fizeni nakupu a skladového hospodarstvi, efektivnéjsi fizeni
marketingovych kampani a hlavné spravné vyhodnoceni ekonomickych parametrd provozu lékaren.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né pfipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentdr:

Pan Trcka pristupoval ke své praci velmi aktivné, v pribéhu pravidelnych konzultaci jsme konzultovali vSe od prvotnich
pozadavku aZ po konecéné zpracovani a prvni vystupy. Na konzultace pfichazel vidy perfektné pripraven. Praci zpracovaval po
celou dobu samostatné.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 100 (A)

gﬁfr%sté(rslgfa'r’r?l;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Zadanim prace bylo do spolecnosti provozujicich Iékarny prinést strategii, jak spravné spravovat data, ktera se v |ékarnach
sbiraji pti bézné provozni ¢innosti a nasledné ukazat cestu, jak je Ize pouzit pro kvalifikované rozhodovani stredniho
managementu a to jak v oblasti nakupu, sprdvy vérnostnich kont a ekonomické kondice spole¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze
zdravotnictvi obecné neumi pracovat s daty a vyuzivat je pro ekonomické a marketingové ucely, byla tato prace z hlediska
ziskavani use-case a dalSich informaci ze specifického prostredi zdravotnictvi velmi komplikovana. Pan Trcka pracoval na své
praci svedomité a béhem prace zavedl v nasi spolecnosti i jiné softwarové nastroje, které nam v soucasnosti pomahajii v
jinych oblastech, neZ kterych se tykala diplomova prace.

Podpis vedouciho prace:



