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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Indoor Channel Characterization at the Large and Small Scales
Jméno autora: Tomas Janak

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/udstav: Katedra elektromagnetického pole

Oponent prace: Ing. Pavel Valtr, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra elektromagnetického pole

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
VloZte komentafr.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentafr.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Vlozte komentafr.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

VloZzte komentar.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentafr.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor vyuZiva podstatné vétsi soubor pramenti nezZ je uvedeno v seznamu doporurené literatury

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

V teoreticé Casti prace je nékolik nepfesnosti. Otazkou je i kvalita namérenych dat a jejich zpracovani, viz komentare v ¢asti
Il posudku
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

e Strana 20, vztah (4.2): Autor oznacuje koeficient D ve vztahu jako koeficient refrakce, ve skutecnosti se
ale jednd o koeficient vztahujici se k fyzikalnimu jevu difrakce. Koeficient prichodu oznacduje autor
pismenem P, coz je nekonzistentni se vztahy (2.13), (2.15) kde je koeficient prichodu oznacovan
pismenem T.

e Strana 20, tfeti fadek odspodu: chybné uvedené jednotky u veliéiny d; (unit a dB).

e Strana 37, Tab. 5.2: Autor uvadi koeficient ztrdt n u fyzikalniho modelu, ale takovy koeficient se u
fyzikalniho modelu nevyskytuje.

e Strana 41, obr. 5.10: Autor porovnava statistiku naméfenych dat steoretickou statistikou pro
Rayleighovsky kandl pficemzZ ale scénaf méreni obsahuje silnou pfimou slozku typickou pro Riceovsky
scénar.

e Strana 41, obr. 5.9: Na obrazku je zobrazen pfijaty vykon jako funkce vzdalenosti. Krok méreni je 2 cm.
Tento krok je pfilis velky na to aby postihnul hluboké vypadky signalu, zejména na vyssich frekvencich.
Otdzka je do jaké miry je potom platna statistika Urovné pfrijatého vykonu na obr. 5.10 a do jaké miry jsou
platné zavéry na str. 40.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 12.6.2017 Podpis: Pavel Valtr
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