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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani prace zahrnuje cely cyklus od navrhu a realizace zafizeni pres experimentalni méreni az po vyhodnoceni dat,
hodnotim ho tedy jako narocnéjsi.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Zadani prace bylo splnéno beze zbytku.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Celkovy postup reseni lze povaZzovat za spravny, drobné nedostatky se vyskytuji az v posledni kapitole vyhodnoceni méreni.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZziti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborné je prace na dobré urovni, lepSimu celkovému hodnoceni brani nejasnosti a ne Uplné vhodné zvolené metody

v kapitole vyhodnoceni.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je velmi pékné zpracovana a je bez formalnich chyb. Rozsah prace je dostatecny. Prace je psana v anglickém jazyce.
Autor se nevyhnul nékolika gramatickym chybam, ale celkové je prace na velmi dobré urovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybrané prameny jsou relevantni a fadné citovany. Pocet pramen( je spiSe nadprimérny. K poruseni citacni etiky nedoslo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Kladné hodnotim ucelenost tématu, k navrhu a realizaci zafizeni a vlastnimu méreni nemam namitek (snad jen, Ze
by mélo byt méreno vice subjektl).

Vlastnimu vyhodnoceni mérenych dat je bohuzel vénovana pomérné mald ¢ast prace a hlavné neni dostatecné
popsdno, co znamenaji a jak byly vypocteny nékteré veli¢iny. Nékteré statistické metody pak nebyly spravné
zvoleny, viz tabulka 3 na strané 44.

PtedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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