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Il. HODNOCENI( JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérec¢né prdce.

Ukolem pro zpracovatele bakalaFské prace bylo navrhnout a nasledné vyhodnotit nékolik moZnych variant
zajiéténi hluboké stavebni jamy, jejiz dno zasahuje pod hladinu podzemni vody, tudiz paZici konstrukce musi
plnit kromé funkce statické i funkci tésnici. Pro vybranou optimalni variantu pak zpracovat statické
posouzeni a vykresovou dokumentaci zaji$téni stavebni jamy. Zadani bakalaFské prace bylo sloZzeno

z nékolika naroénych uloh, které musi projektant geotechnik ve své kazdodenni praxi fedit pod casovym
tlakem tak, aby v maximalni mite spinil pozadavky zadavatele. Z tohoto pohledu se jednd o velmi zajimavé a

naroéné téma, které se navic tyka skuteéné realizované stavebni jamy v Praze.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zévéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdace oproti zaddni rozsifena.

Pro spInéni zadéni se musel autor bakalaFské prace podrobné seznamit s jednotlivymi technologiemi
specialniho zakladani a moznostmi jejich poutiti s ohledem na inZenyrskogeologické poméry na stavenisti,
prostorové podminky apod.. Jednotlivé technologie specidlniho zakladani, které je moZné pouZit pro zajisténi
stavebni jamy, jsou popsany v kapitole ¢.2 bakaldfské prace. V nasledujici kapitole je pak pro jednotlivé
varianty zajisténi stavebni jamy zpracovano statické posouzeni umoziujici vyhodnoceni jednotlivych variant
z pohledu statického a nasledné i ekonomického. Pfi ekonomickém porovndvani jednotlivych alternativ
zajiéténi stavebni jamy jsou porovnavany pouze naklady souvisejici pfimo s realizaci praci specialniho
zakladani. Aby vak byla analyza opravdu objektivni, bylo by nutné do nakladovych rozpocti doplnit i
polozky tykajici se &innosti souvisejicich, jako jsou niklady spojené se zfizenim zdbori vefejného prostranstvi
nutnych pro provedeni riznych alternativ zaji$téni stavebni jamy, vySe poplatk( za stoéné (za podzemni vodu
od&erpavanou do kanalizace), realizace protihlukovych opatieni, nutnosti prelozek inzenyrskych siti pfi
realizaci riznych alternativ, naklady na geodeticky monitoring, vedlejsi rozpoctové naklady stavby, které
pFimo Gmérné vriistaji s dobou provadéni praci apod. Naklady na tyto souvisejici prace a doba realizace
provadénych praci mohou byt dalsi faktory, které vyrazné ovliviiuji rozhodnuti investora, kterou z alternativ
zajisténi stavebni jamy zvoli pro realizaci. Tyto polozky nemohl samoziejmé zpracovatel bakalafské prace na
zikladé souéasnych podkladii seriézné ocenit a zohlednit je ve své finanéni analyze.

Ze zpracované technicko-ekonomické analyzy vyplynulo, Ze vhodnym feSenim pro zajisténi stavebni jamy pro
objekt Visionary by bylo poutiti pilotové nebo $tétové stény. Na tyto varianty zajisténi stavebni jamy byla
zpracovana zjednodusena projektova dokumentace ve formé pudorysu s vyfezem paZici konstrukce a
charakteristického pFicného fezu. V technické praxi by bylo nutné tuto projektovou dokumentaci doplnit o
technickou zprévu a technologicky postup provadéni jednotlivych praci specidlniho zakladani a zemnich praci
a celou fadu detailG jednotlivych prvki pazici konstrukce. Oproti zadani bakalafské prace zpracoval autor
projektovou dokumentaci nikoli pro jednu, ale pro dvé zvolené varianty zajiSténi stavebni jamy. Davodem
bylo, Ze kazdou z téchto variant vidi jako vyhodnou z riiznych Ghld pohledu, pilotovou sténu jako staticky
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nejspolehlivéjs$i feseni, $tétovou sténu pak jako ekonomicky nejvyhodnéjsi feSeni. Ani ve stavebni praxi
nebyva odpovéd’ na otazku vybéru nejvyhodnéjsiho Fedeni zajiSténi stavebni jamy &i zaloZeni objektu vidy
jednoznaéna, zavisi na celé fadé faktord a okrajovych podminek vyplyvajicich z pozadavkii zadavatele,
organt vefejné spravy a samoziejmé i zkuenosti a zvyklosti konkrétni spolecnosti, kterd ma dotéené prace
nasledné realizovat. Z tohoto pohledu je volba dvou optimalnich technologii pro zajisténi stavebni jamy ze
strany zpracovatele bakalafské prace spravna.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Postup Feseni a jednotlivé metody FeSeni odpovidaji béznym standardiim. Autor poutil pfi zpracovani
bakalaFské price metody feseni, kterymi jednoznaéné dospél ke splnéni jejiho zaddni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posud'te té# schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi
feseni

Uroven zpracovani prace ukazuije, Ze se autor o tuto problematiku aktivné zajima, a Ze dokaZe aplikovat
znalosti ziskané studiem pfi feseni konkrétniho inZzenyrského tkolu. Odborna troveii prace ukazuje i na to,
7e autor jiz nékolik mésich aktivné pracuje formou brigady v provadéci firmé, ktera plsobi v oboru
specialniho zakladani.

Formadlni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte sprévnost pouZivdni formdlnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku prdce a Jjeji
celkovou srozumitelnost

Veskeré &asti prace jsou velmi prehledné Elenény a precizné graficky provedeny. Jazykova uroveii prace
odpovida béznym zvyklostem, text bakalaFské prace obsahuje odborné vyrazy pouzivané ve stavebni praxi.
Je zcela zfejmé, Ze autor pracoval s velkym zaujetim a prace ma tak vysokou vypovidajici kvalitu.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k feSeni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovéfte, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi.

Autor prace velmi efektivné vyuzil informace ziskané ze studijnich materialG, které mél k dispozici pro
zpracovani bakalaFské prace. Citace obsazené v predloZené bakaldiské praci jsou uplné a v souladu

s citaénimi zvyklostmi, nedoslo tedy k poruseni citaéni etiky.

Dalsi komentéafe a hodnoceni
Vlozte komentéf (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozena bakalaFska prace je komplexnim dokumentem, ktery spliiuje zadani definované v jejim Gvodu.
Kvalita bakalaiské prace prokazuje zajem jejiho autora o danou problematiku a jeho schopnost samostatného
fegeni zadaného inZenyrského Gkolu. Praci hodnotim jako zdafilou a doporuduii ji k obhajobé.
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Dotazy k bakalaFské praci:

vo s

1) Jaké hodnoty deformaci jsou dle nazoru studenta maximalné pfipustné pfi navrhu paZici konstrukce
podél stavajici komunikace????

2) Jaké skute€nosti musim zohlednit pfi navrhu patzici konstrukce stavebni jamy??

3) Je moiné vyuzit pazici konstrukci tvofenou $tétovou sténu jako ztracené bednéni pro monolitickou
felezobetonovou konstrukci suterénti novostavby??

PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikatnim stupném A - vyborné.

Datum: 14.6.2017 Podpis: /ﬁ//j/
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