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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Silni¢ni obchvat Mimon¢

Jméno autora: Cestmir Krous

Typ prace: bakalaiska prace (BP)

Fakulta: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra: Katedra silni¢nich staveb

Vedouci prace: Doc. Ing. Ludvik Vébr, CSc.

Pracovi§té vedouciho prace: CVUT v Praze - Fakulta stavebni, katedra silni¢nich staveb

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIQ

Splnéni zadani prace

Posudte, zda predloZena zaveérecnd prace spliiuje zadani. V komentari pripadné uved'te body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsirena.

Predlozena prace je v souladu s pisemnym zadanim BP i s verbalnim upfesnénim rozsahu prace.

Aktivita a samostatnost pii zpracovani prace

Posud'te, zda byl student behem resSeni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tviirci prdce.

Student pracoval po celou dobu velmi samostatné¢ a na konzultace dochédzel v dohodnutych terminech. Jeho aktivita byla
ponekud niz§i, schopnost tviirci prace pii hledani feSeni byla ale na velmi dobré Grovni.

Formalni a jazykova trovei, piehlednost a srozumitelnost prace

Posud'te spravnost pouzivani formalnich zapisii obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prace a jeji
celkovou srozumitelnost

Predlozena BP je obecné zpracovana srozumitelné a uspoiadana prehledné, nicméné napt. u textovych pfiloh postradam obsah
a vzhledem k tomu jsou tyto prilohy hiife pfehledné. Prace obsahuje veskeré prilohy pozadované (a obvyklé) pro tento stupen
projektové dokumentace. Priivodni a technickéd zprava je podle mého nazoru ale prili§ struéna a malo vysvétluje a upfesiiuje
vlastni technické feSeni. K praci mam nékteré dil¢i formalni vyhrady jako napf. skladani vykrest, zprava by neméla byt
»technickd a privodni“ ale naopak ,,privodni a technicka™ a dal$i, nicméné v souhrnu prace obsahuje vSe potiebné a

o

Vybér zdroju, korektnost citaci

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materialii k reSeni zavérecné prace. Posudte vyber
pramenii. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografickeé citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student v ramci zpracovani BP proved! dikladny prizkum zajmového tizemi, veetné zjisténi vazeb na navazujici komunikace,
o ¢emz sveéd¢i pofizend fotodokumentace, tvofici samostatnou ptilohu. Pro zpracovani BP byly pouzity zejména technické
normy a dalsi technické pfedpisy, doporucené vedoucim prace, které jsou vefejné pfistupné. Piedlozend prace je typu
»projekt”, tzn. ze potencialni konflikt s citatnimi zvyklostmi zde byl minimalni.

Dalsi komentare a hodnoceni
Neni

1. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Celkové lIze piedlozenou bakalafskou praci studenta Cestmira Krouse povazovat za kvalitni. Diléi vyhrady a
pfipominky byly uvedeny vyse.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobie
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