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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndzev prace: Pozarni feSeni objektu bytového domu v Nuselské ulici v Praze
Jméno autora: Lucie Spourova

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra konstrukci pozemnich staveb

Oponent prace: Ing. Hana Vystajnova

Pracovisté oponenta prace: BOZP-PO s.r.o., Lhotska 2203, 193 00 Praha 9 - Horni Pocernice

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Pfedmétem hodnoceni bylo PoZirné bezpecnostni fedeni (PBR) stavby. Naroénéjsi bylo zejména posouzeni hromadnych
gardziv 1.a 2. PP a chranéné unikové cesty typu B.

SpInéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splriuje zaddni. V komentdfi pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

PBR stavby v rozsahu pro stavebni povoleni bylo spInéno.

Vyhrady:

Vykresova ¢ast:

- rozdilnd méfitka Car pro hranice pozarnich Gsekd a hranice PNP ve vykresech a v legendach,

- v legendach chybi vysvétlivky k jednotlivym oznacenim konstrukci napf. El 30 DP1-C, R 45 DP1, REI 45 DP1 apod.,

- v legendé chybi dimenze vnitfniho odbérného mista,

- odstupové vzdalenosti nejsou okdtovany ve vykresech jednotlivych podlazi ani v situaci,

- odstupové vzdalenosti jsou zakresleny konzervativné (napr. v misté zasahu na sousedni pozemek),

- do mista pro unik osob z vychod@ z CHUC v 1. NP na volné prostranstvi zasahuje PNP ze sousednich poZarnich tsekd;

- nevhodné oznaceni pozarniho Useku CHUC; lepsi by bylo pouZit oznaceni B P02.01/N06-II, ze kterého je jednoznaéné, o
jaky typ CHUC se jedna,

- nevhodné oznaceni vicepodlaznich Usekl-vytahové $achty, $achty autovytahu, instalacnich $achet a CHUC; oznacéeni PU ma
vyjadfovat, v jakém podlaZi za¢ina a v jakém konéi (na kazdém podlaZi ma byt PU shodné oznacen),

- Cisla pozarnich Usekl na kazdém podlazi se zpravidla Cisluji od jedné (nenascitavaji se),

- pozadavek na mezni stavy pozarni odolnosti obvodové konstrukce, ktera zajistuje stabilitu objektu, se zpravidla uvadi z
vnitini strany objektu (REW xx DP1); poZadavek na pozarni pasy se zpravidla uvadi z vnéjsi strany objektu (REI xx DP1),

- chybi oznaceni balkon( z hlediska meznich stav( poZarni odolnosti (funkce poZarnich pasi),

- u samozaviracl by bylo vhodné uvést klasifikaci podle cykld (C2, C3),

- u poZarnich uzavérd do CHUC B chybi pozadavek na koufotésnost (S),

- u pozarnich uzavérl v 1. PP a viech NP je nadhodnocen poZadavek na druh konstrukéni ¢asti (postaci DP3),

- odolnost pozarné délici konstrukce a pozarniho uzavéru instalacnich Sachet je nadhodnocena,

- chybi pozadavek na pozarni odolnost pozarné délici konstrukce Sachty osobniho vytahu,

- nejasné vyuziti prostoru pod nastupnim ramenem schodisté ve 2. PP,

- "pozarni hlasi¢" v bytech by mél byt v legendé pojmenovan jako zafizeni autonomni detekce a signalizace; navic v byté,
ktery ma plGdorysnou plochu vétsi jak 150 m?’, se tato zafizeni umistuji dvé (napf. byt E),

- chybi umisténi CS a TS,

- chybi kéty otvorovych vyplni (posouzeni poZarnich pasa).

Technicka zprava:
- v seznamu pouzitych podkladil pro zpracovani chybi napt. CSN 73 0848,
- PU N1.20 je zatazen do IV. SPB; vzhledem k hodnoté p,a pozarni vyice se jedna o IIl. SPB,
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- chybi poZadavky na poZarni odolnost pozarné délicich konstrukci a poZarnich uzdvérld Sachet podle
CSN 73 0802 tab. 12, pol. 10,

- neni uvedeno, Ze pozarni odolnost stfeSniho plasté je zajiSténa pozarni odolnosti nosné konstrukce strechy
(€SN 73 0802 tab. 12, pol. 11),

- neni zhodnocena pozarni odolnost nosné konstrukce vné objektu, kterd zajistuje stabilitu objektu
(CSN 73 0802 tab. 12, pol. 6 v ndvaznosti na ¢l. 8.7.4 - napft. sloup v PNP, 4. NP, m. ¢&. C.9),

- nejsou uvedeny pozadavky na prahy ve dvefich na unikové cesté,

- mezni délka na CHUC B se nestanovuje, je viak v textu posouzena,

- neni vyfe$ena moznost otevieni oken a dvefi (uZivateli) ve vazbé na ztratu pretlaku na CHUC B,

- v textové Casti neni zhodnocena pozdarni uzavienost stfesniho plasté,

- odpadavani hoficich casti stfeSniho plasté se nepredpoklada vzhledem ke sklonu stfesniho plaste,

- nevhodné posouzend odstupova vzdalenost od rohového okna (napf. 5.NP, m. ¢. D.4)

- neni vyhodnoceno DN potrubi, na kterém je osazen vnéjsi podzemni hydrant,

- chybi pozadavek na minimadlni rozmér otvoru pro vylez na stfechu,

- v textu neni obecné vyhodnoceno pozarni utésnéni prostup( PDK; tésnéni prostupl uvniti PU IS neni pozadovano,

- neni vyhodnocena nutnost instalace pozarnich klapek na VZT potrubi,

- bylo by vhodné zhodnotit umisténi nasavaciho zafizeni pro odvétrani CHUC dle €SN 73 0802 ¢&l. 9.4.9,

- neni odvodnéno, pro¢ jsou vytahy Feeny jako samostatné PU,

- neni zhodnoceno odvétrani Sachty vytahu,

- nedostatecné zhodnoceni volné vedenych kabelovych tras na CHUC z hlediska funkéni integrity,

- do podzemnich gardzi neni dle textové ¢dsti zdkaz vjezdu pro vozidla na CNG; gardz musi byt vybavena detektory Uniku
plynu a u¢innym vétranim,

- ¢asto se opakujici stejny text (pozadavky) v riiznych kapitolach (napf. odvétrani CHUC).

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Reeni je standardni a odpovida postupu dle norem pozarniho kodexu v CR. PBR je zpracovano v podrobné struktufe dle
vyhlasky o pozarni prevenci.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Odborna uroven prace je na dobré urovni.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Hodnocend c¢ast prace je po formalni strdnce na dobré drovni. Jednd o technickou zpravu, tj. jazykovad stranka
a srozumitelnost neni hodnocena. Vykresova ¢ast je prehlednd, texty dobre Citelné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k reSeni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Autor pouzival relevantni a aktualni zdroje a pouZival spravné citacni zasady.

Dalsi komentare a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hlavni aspekty ovliviujici klasifikaci byly shrnuty v predchazejicich bodech.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Otazky:

1) V textu PBR je uvedeno, e IS tvoii samostatné pozarni tseky po vyice objektu a zaroveri musi byt provedeny v
urovni stropnich konstrukci poZarni ucpavky. Zdivodnéte umisténi poZarniho tésnéni prostupl; popiste druhy
vyrobkii, které lze pouZit v misté prostupti PDK a poZadavky na jejich poZarni odolnost.

2) Zdlvodnéte, proé jsou hromadné garaze v 2. PP a 1. PP a 3achta autovytahu navzijem pozirné oddéleny. Dale
zdiivodnéte nutnost instalace DHZ v PU garaii.

3) Jak Fedite moZnost otevieni oken a dvefi (uZivateli) ve vazbé na ztratu pietlaku na CHUC B?

4) Vysvétlete ohroZeni osob z hlediska hustoty tepelného toku.

Datum: 14. 6. 2017 Podpis:
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