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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=primérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:
Zadani prace hodnotim jako pridmeérné narocné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddani splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP splriuje zadani. V komentari uvedte body zaddni, které nebyly zcela spinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Student zadani splnil v celém rozsahu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s veétsimi vyhradami,
4=nesplruje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Pisemna zprava je celkem kratka. PoZadavky kladené na bakalai'ské prace na CVUT FIT viak splriuje.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 78 (C)
prace

gggfdl’;z,tezré% predloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Autor vytvoril aplikaci, ktera spravuje informace o dopravnich prestupcich sbiranych jejimi uZivateli. Kazdy prestupek je
zaznamenan do mapy a doplnén fotografii nebo videem. K nim pak zadavatel musi pfifadit nékterou kategorii, ty jsou vsak
zakonzervovany ve zdrojovém kdédu a nelze je uZivatelsky ménit. Pri testovani jsem v aplikaci objevil chybku projevujici se pfi
odhlaseni ze systému v momenté, kdy se prihlaseny uZivatel chysta zadat prestupek a pred odeslanim se odhlasi. Aplikace
pak neumozni tento dialog zavrit. Na aplikaci naopak vitam, Ze je multilingvni a dalsi jazyky je moZno pridavat pomoci XML
souboru.

V textové zprdvé autor popisuje cely vyvojovy proces aplikace. V reSerSni ¢asti vSak autor uvadi, Ze podobné zamérenou
aplikaci na internetu nenalezl, pfitom statni sprava ma svlj podobné zaméreny systém (do kterého se bézny uZivatel nemuze
prihldsit, ale Ize o ném zjistit informace) a déle existuji mnohé databaze dopravnich nehod, které by autorovi mohly byti
inspiraci. Dale nejsem zcela spokojen s kapitolou vénovanou testovani. Autor se pfilis nevénuje metodice jednotlivych testd a
ani presné nepopisuje, jak testy dopadly a jak se s nalezenymi chybami nalozilo.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni urovefi prace 50 (E)




gggtlfd{;giepr:g;most pouzivani formalnich zépist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:

S formalni drovni pisemné zpravy nejsem pfilis spokojen. Student se snazil umistit do zdrojového kddu textové zpravy v
systému LaTeX za kazdou neslabi¢nou predlozku vinku, aby tyto pfedlozky nebyly na koncich radka. Bohuzel to proved| bez
ohledu na velikost pismen a kazdou predlozku nahradil jeji verzi s malym pismenem. Na tfi desitky vét tak zacinaji pravé
malou neslabi¢nou predlozkou. V textu, ktery je pomérné kratky, jsem dale objevil cca 15 preklepd, podobny pocet chyb v

psani ¢arek ¢i cca pét pravopisnych a gramatickych chyb. V textu se také vyskytuje vétsi mnozstvi typografickych chyb. To vse
vyrazneé snizuje Ctivost pomérné slusné prace. Obcas se autor uchyluje k ich-formé, kterd do odborného textu neni vhodna.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 70 (C)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feseni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Autor vyuzivd pomérné dost zdroj(, jejich seznam se snaZi uvadét v souladu s normou. Uvadét vSak do seznamu zdroja
socialni sit Facebook, vyhledavac Google ¢i hlavni stranku firmy Microsoft (navic s chybnym URL) mi vhodné neptijde.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 80 (B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s reSenim této ZP.

Komentdr:
Vysledkem prace je funkcni aplikace, ktera je az na vySe zminéné chyby pouzitelna.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledki

Popis kritéria:

Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZnosti vyuZiti vysledki ZP v praxi.

Komentdr:

Aplikace mlze po nasazeni poslouZit fidicim pro vyhledavani mist s vétsim vyskytem prestupkd. Na nich si pak mohou davat

vétsi pozor. Déle pak umoznuje provozovatellim vozidel, kterd fidi i jiné osoby, sledovat, zda pravé tito ridici s vozidly
nepachaji dopravni prestupky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a:
studenta v pribéhu Feseni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,
=primérnd aktivita,
4=slabsi, ale jeste dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
9b:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobra samostatnost,
3=primérnd samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (9b).

Komentar:
Student pracoval velice samostatné, na konzultace ¢asto nedochazel.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 70 (C)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou C -- dobre

Podpis vedouciho prace:



