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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Obé ¢4sti bakalaFské prace (tj. revize zadané dokumentace a PBR) byly z hlediska zadéni spinény pfiméfené.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prdce.

Konzultace probihaly po dobu semestru kazdy tyden ve skupiné max. 8 student(l zpracovavajicich stejny typ bakalarské
prace (BP). Student dochazel na konzultace v¢as, pribéziné a vyuzil cca 2/3 nabidnutych konzultaci. Pfiprava a aktivita na
konzultacich byla velmi dobra. Student pracoval samostatné zejména v rutinnich ¢astech BP. V technicky naroc¢néjsich
partiich byla samostatnost jiz problematictéjsi a bylo nutné ¢astéjsi smérovani. BP prace byla vedoucimu k rdmcové
kontrole a pripominkam pred vlastnim odevzdanim poskytnuta vcas.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi
feseni.

BP, zejména pak PBR, je zpracovana v patfi¢né podrobnosti a dle aktuaini pozarni legislativy. Student dobie vyuzil znalosti
ziskané béhem bakalafského studia, kterou rozsitila studiem odborné literatury legislativni povahy. Nékteré staté v textové
&asti PBR mohly byt zpracovany detailné&ji nebo jsou netplné (popis TZB v kapitole B, kryti ZB k-ci p¥i posouzeni pozarni
odolnosti, XPS u ETICS, zcela nezd(ivodnén pocet UC, nezhodnocen zasah PNP na vefejné pozemky, VZT, tésnénf
prostup(). Vykresova ¢ast PBR ma rovnés ¢asteéné technické nedostatky (napfF. chybéjici hranice PU pro Ustifednu EPS,
nepferudend hranice PU v mist& oken 3. NP, nesrovnalosti v meznich stavech dvefi v PP, nevyznadené viechny pozarni
pasy (Cara, popis), chybéjici KTPO, nevhodna poloha ZM).

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Po formalni strance BP spliiuje poZzadované nalezitosti kladené na zavérecné vysokoskolské prace. Textova ¢ast je dobie
srozumitelnd, avSak prehlednost ztéZuje nejednotné formatovani textu (napr. nadpisy kapitol podkapitol stejné vysky,
zahlavi tabulek, 2 i vice Urovni odrazek, ¢lenéni do odstavc(), necitelné obrazky 1 a 2 aj. Vykresova Cast je zpracovana
dobfe s urcitymi nesrovnalostmi (napt. dilezité hranice PU budou necitelné pfi CB tisku, necitelné legendy mistnosti). Po
jazykové strance je BP na dobré urovni s ob¢asnymi typografickymi nesrovnalostmi (preklepy, indexovani, nejednotné
formatovani textu, interpunkce).
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

BP jakozto ¢ast projektové dokumentace pro stavebni povoleni vychazi z dostatecného poctu relevantnich prevainé
legislativnich pramend, které jsou spravné pouzivany v souladu s citacnimi zvyklostmi. Nékteré pro pozarni bezpecnost
staveb dlleZité projektové normy nejsou uvadény v aktudlnim znéni (chybi zmény nap¥. u CSN 73 0802), jedna z kli¢ovych

norem je jiz rok neplatna (CSN 73 0810:2009). Technické listy vyrobc( je do PBR vhodné&jsi citovat ne? dévat jako pfilohy.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Objekt byl sice dispozi¢né jednodussi, avsak 2 PP, pretlakové vétrand CHUC, galerie s nezbytnymi vice sméry tniku
vytvorily zajimavé zaddni, které se student zpracoval s urcitymi vytkami dobre.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 19.6.2017 Podpis:
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