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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani hodnotim jako naro¢néjsi. K jeho splnéni se student musi seznamit s relativné novym programovacim jazykem Julia,

tvorbou rozsifujicich balicku v tomto prostifedi a kone¢né nastudovat zaklady vypocetni geometrie tykajicimi se Delaunayho
triangulace.
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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
Zadani Ize povaZovat za splnéné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
=splfiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vetsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Prace je dostatecné obsahla co se tyce poctu stran (Citac stran zacinad jiz na prvni strance, ne v hlavni ¢asti textu). Nékteré
kapitoly by ovsem mohly byt podrobnéjsi. Napfiklad kapitola testovani (je uvedeno jak se testuje, ale uz ne presné co). V

sekci 4.4 se popisuje graficky vystup balicku, ale neni uvedena ani jedna ukazka vysledného obrazku. V sekci 2.3 je pomérné
podrobné popsan proces tvorby nového bali¢ku, ale uz neni zminéno jak obycejny uZivatel mize implementovany balicek

CTriangIe nainstalovat.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 70(C)
prace

sggﬁdl’fcrelfezrzg pfedloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepiesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:

Text je rozdélen do kapitol, jejichzZ fazeni a ndvaznost davaji dobry smysl. Nékteré konkrétni ¢asti textu jsou ale pomérné
narocné na pochopeni (napfiklad popis tvorby specialnich pro neexistujici ¢asti soubor(). Podobné pro ¢tenére narocna je
pasdaZ o zpracovani prepinacu (str. 60 az 65).

V textu prace se vyskytuje nékolik definic, které jsou bohuzel chybné. Zapis rozkladu v Definici 2 nedava dobry smysl. V
Definici 5 zfejmé chybi kvantifikovat T'.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

5. Formalni urovefi prace 80 (B)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:

Po formalni strance je prace na dobré Grovni. Nékteré diagramy by mohly byt ale Iépe rozloZzeny (napt. na str. 41 kde je
pretékajici a prekryvajici se text). Pfi pouzivani na plovouci prostredi byva dobré zminit i ceho se ukazatel tyka (napf. na str.
40 se nékolikrat vyskytuje zminka funkce "triangulate 2.1", neni jasné na co 2.1 ukazuje (sekce? obrazek? vypis kédu?).

V préci pouzité ukazky kodu jsou dobre Citelné.

Z néjakého divodu jsou stranky prace Cislovany arabskymi Cislicemi uz od prvni strany. V doporuéenych Sablonach tomu byva
aZz od prvni stranky hlavniho textu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 75 (C)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidlG k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Autor prace peclivé odkazuje na vSechny pouzivané zdroje. Seznam literatury je podrobny. Nékteré polozky ale nejsou pfilis
vysvétlujici (napf. [16] -- kdo je autor?). Nékteré polozky by bylo vhodnéjsi uvést spise jako pozndmku pod carou, nez je
uvadét v seznamu literatury (napt. [25]).

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 80 (B)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Hlavnim vysledkem prace je funkéni balicek CTriangle.jl pro prostfedi Julia dostupny na githubu (standardni metoda pro
distribuci Julia balickd). Balicek poskytuje rozhrani pro praci s C knihovnou Triangle umozZiiujici (mimo jiné) generovat
Delaunayho triangulace. Implementace je funkcni a pouZitelna, bali¢ek je doplnén automatickymi testy a generatorem
dokumentace.

Hodnotici kritérium: Zptisob hodnoceni - nehodnoti se
8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
BaliCek je pfipraven k pouZiti. Vzhledem ke kvalité a ozkouSenosti knihovny Triangle si své Julia uZivatele jisté najde.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: N
studenta v priibéhu feseni 1=vybornda aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,
3=primérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnad aktivita
9b:
1=vybornd samostatnost,
=velmi dobrd samostatnost,
3=priimérna samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatec¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:

Komunikace a spoluprace studenta nebyla optimalni, zvlast v posledni ¢asti roku. | tak se praci podafilo odevzdat v

uspokojivé formé.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 75 (C)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v pfedchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji ji hodnotit znamkou C.




Podpis vedouciho prace:



