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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentar k zadani 2=ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:

Naroc¢nost prace spociva predevsim v rozsahu praci, které maji byt provedeny, a v obsahlosti nutné reserse a studia.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIinény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
V praci je vie, co zaddni pozaduje.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplruje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda v3echny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
VSechny poZadované vystupy jsou pfimérené popsany.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droven 85(B)
prace

I;gs:]sdllizltezrg; predloZena ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Zasadnim problémem pri hodnoceni predloZené prace je to, co v zadani neni, a to je Gcel a zplsob pouZiti konstruovaného
systému. Pravdépodobné ma jen tvofit mirné inteligentni periferii pro nadrazené PC. | v tomto pfipadé chybi naroky na
celkovou dynamiku a zatéz. Komunikace s PC ma max. rychlost 115kb/s, takze delsi komunikace napf. pfes SPl na 25Mb/s
spolehlivé povede k preteceni nebo podteceni bufferu. Je mozné, ze takové situace pri zamysleném pouZziti nenastanou. Neni
popsana jakakoliv strategie obsluhy pferuseni, coz je dlileZité pti vétsich narocich na propustnost. Celé feseni evidentné neni
koncipovano na koexistenci s jinymi softwarovymi moduly, zfejmé to neni tfeba. Celé feseni plisobi dojmem, Ze velikost
paméti ani vykon procesoru nejsou problém.

Provedené ovéreni ani nesmérovalo ke stanoveni celkové propustnosti systému, resp. k ovéreni reakce na jeji pfekroceni.
Popisovany pracovni postup bohuZel vede k nutnosti ruc¢nich zasahl pred syntézou a béhem ni, které zpravidla vyZaduji
navrharskou kvalifikaci, coz pravdépodobné ztéZuje pouzivani systému. Odstranit tuto nevyhodu by viak prekrocilo rdmc
diplomové prace, i kdyZ pokusy o FeSeni existuji.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 80 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 14/2015, &lanek 3.




Komentdr:

Prace je formalné v poradku, spravné clenéna. Naroky na pouzitou syntézu a simuldtor by mély byt presnéji specifikovany.
Jazykem Verilog 2001 se ziejmé mysli syntetizovatelnd podmnozina podle IEEE 1364.1-2002. Podobné generované
testbenche jsou pravdépodobné v jazyce podle IEEE 1800-2009. To mUZe byt problém, protoZe napf. simulator XSIM (Vivado)
je omezen zhruba na syntetizovatelnou podmnozinu jazyka.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 80 (B)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledk a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Materialy jsou pfimérené a spravné citovany. Chybi odkazy na vySe uvedené normy.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkii, 80 (B)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k Urovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Prace je zajimavym ¢inem v oblasti vysokouroviiovych navrh( SoC. Pfi uvedeném nedostatku specifikaci jeji Groveri nemohu
posoudit.

Hodnotici kritérium: Zpiisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Pti uvedeném nedostatku specifikaci jeji uzite€nost nemohu posoudit.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
K ¢emu to ma slouzit?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 85 (B)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Prace je nadprlimérna a rozsahla, ponechava vsak nékteré klicova fakta utajena, takZe jeji spravnost je obtizné ovérit.

Podpis oponenta prace:



