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Nazev préce: Aplikace pro doporucovani novinovych zprav v redlném &ase
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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimofddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani =ndrocnéjsi zaddni,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Téma prace navazuje na pfedchozi prace v oblasti doporu¢ovani pomoci asociacnich pravidel. Téma povazuji za naro¢néjsi z
dlvodu Sirsiho zabéru teorie (doporucovani, asociacni pravidla, softwarové inZzenyrstvi), propojeni vyzkumné prace a
praktickych poZadavki na realnou aplikaci.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Zadani bylo splnéno v pIné mire. Oproti zadani je v planu i publikace shrnujici vysledky prace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,

2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Prace splniuje pozadavky na rozsah ZP, vSechny Casti jsou informacné bohaté, neobsahuje zbytecné ¢asti.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 75(C)
prace

I;ggsdlfc’;,t‘?zré% predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

ZP je rozdélena do vhodnych sekci: teoreticka, prakticka a experimentalni ¢ast. Prace tedy shrnuje teorii, soucasny stav,
navrh aplikace i jeji ovéreni pomoci experiment(. Vytkou jsou po obsahové strance pfilis obecné popisy napf. navrhovanych
feseni. Pfipadnému ¢tenafi tak mlze vzniknout spousta otazek, které nejsou v textu zodpovézeny. Z pohledu vedouciho ale
vim, Ze problematiky/otazky byly feSeny at u? teoreticky nebo v ramci implementaci ¢i experiment. Caste¢né je tento fakt
také zplsoben rozsahem tématu.

Jinak po vécné strance shledavam praci v poradku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 85 (B)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 14/2015, ¢lanek 3.

Komentdr:
V textu je pouZzito vétsi mnozstvi neformalnich formulaci a subjektivnich nazort/zavéra, které nejsou podloZeny. Z hlediska
typografie shledavam praci v poradku.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)
Popis kritéria:
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material(l k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni

zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyFeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledk a tvah, zda nedo3lo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Prace se zdroji je v poradku. Vzhledem k charakteru prace, je vyuZivano predevsim odborné literatury.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 95 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( ZP, napf. k urovni teoretickych vysledkl, nebo k urovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

V ramci prace vzniklo feseni, které bylo prakticky ovéreno zapojenim do soutéZze CLEF NewsReel. Aplikace je tedy schopna
doporucovat novinové ¢lanky v redlnych podminkach pro redlné uZivatele. Zdrojové kddy nejsou podrobné dokumentovdny,
neni to ale zasadni problém. Je planovana i publikace shrnujici U¢ast v soutézi véetné navrzeného reseni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Vysledky ZP jsou vyuzitelné pro komunitu kolem doporucovani novinovych zprav z pohledu vyzkumnych aktivit i praktickych
aplikaci.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: N
studenta v priibéhu feSeni 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=prumérna aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnad aktivita

9b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
Posudte, zda byl student b&éhem fe3eni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentdr:
Student prokazal schopnost samostatné a aktivné pracovat na problému. Praci pravidelné konzultoval.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 90 (A)

Spﬁfrist:rslgfarfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v pfedchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student prokazal samostatnou a aktivni ¢innost na zadaném tématu. Seznamil se podrobné s problematikou doporucovani
zprav. Proved| analyzu soucasnych feseni a implementoval vlastni aplikaci postavenou na asociacnich pravidlech. Aplikace
byla ovéfena experimenty na lokalnich datech a prfedevsim zapojenim do platformy, ktera doporucuje v redlném case
redlnym uZivatelim. Bylo tedy nutné vyvazit spInéni kritérii na kvalitu a rychlost doporuceni. Vlastni text prace obsahuje
nedostatky ale jsou vyvazeny rozsahem tématu. Navic je pldnovana i publikace shrnujici vysledky a navrzené feseni.

Podpis vedouciho prace:



