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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani diplomové prace kombinuje praktickou i teoretickou rovinu a vyZaduje od autora iniciativni pfistup k feseni
problému.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zavérecnd prdce splriuje zadani. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatki.

Prace zadani formalné splnuje.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor zvolil spravny postup fedeni zadani prace, kde postupné pfechazi od teorie k praktickému méfeni a zavérenému
analytickému zhodnoceni.

Odborna troven D - uspokojivé

Posudte turoveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je dle mého nazoru po odborné strance pouze uspokojiva. V kapitole 2. bych si dovedl predstavit vétsi zaméreni na
feSeni dopravy v klidu véetné popisu jiz pouzivanych Fedeni napf. pfi navigaci po rozhlehlych parkovistich nakupnich center
apod. V sekci analyza bych oéekdval daleko $irSi zhodnoceni ekonomické stranky. Jsou zde zminény pfijmy z regulovaného
parkovani, ale chybi zde nakladova stranka véci, tedy kolik stoji vybudovani (Uprava) jednoho parkovaciho stani. Idealnim
pfikladem pro analyzu by bylo zhodnoceni zbudovani 25 novych parkovacich mist, o nichZ se autor zmifiuje jednim
odstavcem v zavéru prace. V kapitole 5.4 chybi podklady pro stanoveni odhad( doby parkovani. Nasledné Gvahy o pfijmech
jsou tedy znaéné zkreslené.

Formalni a jazykova trovef, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprévnost pouZivani formdlnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je po formalni a jazykové strance zpracovana dobfre. Vyskytuji se ojedinélé pieklepy.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dob¥e

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidala k feSeni zdavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramendi. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledka a dvah, zda nedosio k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou citovany v dostatecném rozsahu.

Dalsi komentafFe a hodnoceni
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Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledka zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Vloite komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojive.
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